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OZET

Bu makalede, Tiirkiye’de hukuk alanindaki reform hareketleri, ulusal ve uluslararasi mevzuat
cergevesinde incelenerek kadin haklart miicadelesindeki goriinmez hukuki simnirlar analiz
edilmistir. Hukukun tarafsizlik ve nesnellik soylemi, feminist hukuk teorilerinden yararlanilarak
elestirel bir perspektifle degerlendirilmistir. Calismada hem teorik yaklagimlardan faydalanilmis
hem de bu yaklasimlarin ortaya koydugu iddialarin Tiirkiye 6rnegi {izerinden somutlastirilmasi
amaclanmustir. Ozellikle toplumsal cinsiyetin hukuki diizenlemelerde nasil tanimlandig ve
sinirlandirildigi, Tiirkiye’deki mevzuat lizerinden incelenmis; bu siirecin iirettigi normatif ve
dislayicr etkiler vurgulanmistir. Sonug olarak, normatif hukuki reformlarin, hukukun dayandigi
kavramsal ve sOylemsel temeller doniistiiriilmeden kalic1 ve doniistiiriicii bir esitlik tiretmekte
yetersiz kalacagt ileri siiriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Kadin Haklari, Hukuki Sinirlar, Yargt Reformlari, Toplumsal Cinsiyet.
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Tiirkiye’de ve diinyada kadin haklar1 6nemli kazanimlar elde etmis olsa da bu kazanimlar
hala devletlerin ¢izdigi normatif sinirlar icerisinde sekillenmektedir. Hukuk normlari, toplumsal
degisimlere kiyasla cok daha yavas doniismekte; bu durum ise hukukun toplumsal gergekliklerin
gerisinde kalmasina yol agmaktadir. Ote yandan hukuk, sinirlar1 &nceden belirlenmis bir “kadin”
tanim1 etrafinda insa edilmekte ve toplumsal cinsiyet normlarini da bu gercevede ele almaktadir.
Bu nedenle, kadin haklar1 alaninda hukuken elde edilen kazanimlar, bir yandan feminist taleplerin
gerisinde kalmakta, diger yandan ise kadinlar i¢in gerekli esitlik ve adalet standartlarini saglamada
yetersiz kalmaktadir.

Bu makale, Tiirkiye’'nin ozellikle liberal diisiincenin kadin haklar1 baglaminda ©6ne
siirdiigli asgari standartlar1 dahi yeterince karsilayamamasindan hareketle, kadin haklari
orgiitlerinin hangi hukuksal sinirlarla miicadele ettigini ortaya koymayi1 amaclamaktadir. Bu
baglamda g¢alisma, hukukun toplumsal sinirlarin insasindaki roliinii elestirel bir perspektiften
analiz etmeyi hedeflemektedir.

1. Tiirkiye’de Kadin Haklarimin Hukuki Cercevesi

Tiirkiye’de kadin haklarini ele alirken ii¢ temel hukuki cergeve iizerinden ilerlemek
miimkiindiir: anayasa, kanunlar ve uluslararasi s6zlesmeler. Anayasa, 6zellikle kanun 6niinde
esitlik ilkesi bakimindan temel bir referans noktasi olustururken; kanunlar, kadin haklarinin somut
icerigini ve uygulanma bigimlerini belirlemektedir. Uluslararas1 sdzlesmeler ise Tiirkiye nin
kadin haklar1 konusundaki konumunu degerlendirmeye imkan taniyan, ayni zamanda ulusal
hukukun smirlarini ve yiikiimliiliiklerini goriiniir kilan bir 6l¢iit islevi gérmektedir. Bu baglamda,
kadmn haklar1 alaninda uluslararasi diizeyde en 6nemli metinlerden biri olan Kadina Kars1 Her
Tiirlii Ayrimcihigin Onlenmesi Sézlesmesi (CEDAW) ile Istanbul Sézlesmesi, Tiirkiye’de kadin
haklarinin gelisimini analiz etmek ve mevcut durumu degerlendirmek agisindan temel referans
noktalar1 olarak ele alinacaktir.

A. Kanun Oniinde Esitlik Ilkesi ve Kadin Haklar1 Konusundaki Anayasal Problemler

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasas1 Madde 10, “kanun Oniinde esitlik” ilkesi ¢ergevesinde
herkesin; dil, 1k, renk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi inang, din, mezhep ve benzeri sebeplerle
ayrim gozetilmeksizin esit oldugunu diizenlemektedir. Maddenin ikinci fikrasinda ise kadinlar ve
erkeklerin esit haklara sahip oldugu acgikca belirtilmekte ve devletin bu esitligi saglamakla
ylikiimlii oldugu ifade edilmektedir. Ayrica, bu amagla alinacak tedbirlerin esitlik ilkesine aykir1
olarak yorumlanamayacagi da hiikiim altina alinmistir.

Her ne kadar s6z konusu diizenleme, cinsiyet temelinde esitligi agik bigimde teyit ediyor
gibi goriinse de Ogretide bu hiikmiin kapsami ve niteligi bakimindan tam anlamiyla agiklik
tagimadig1 yoniinde 6nemli tartigmalar bulunmaktadir. Nitekim maddenin “kanun 6niinde esitlik”
baslig1 altinda diizenlenmis olmasi, esitligin yalnizca hukuki diizlemde, yani normatif bir esitlik
olarak m1 Ongoriildiigii sorusunu giindeme getirmektedir. Bu durum, kadinlar ve erkekler
arasindaki fiili ve yapisal esitsizliklerin géz ard1 edildigi yoniinde elestirilere yol agmaktadir.

Dolayistyla, anayasal diizeyde giivence altina alinan esitlik ilkesinin, ger¢cek anlamda bir
ayrimcilik yasagina doniigiip doniismedigi tartismalidir. Maddenin mevcut formiilasyonu,
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toplumsal cinsiyet esitligini maddi (substantive) boyutuyla ele almakta yetersiz kalmakta ve bu
yoniiyle feminist hukuk teorisi agisindan elestiriye agik bir zemin sunmaktadir.

Kanun oOniinde esitlik ilkesi ile ayrimcilik yasagi ayni seyi ifade etmemektedir. Clinkii
esitlik ilkesi herkesin tiimiiyle esit oldugu varsayimindan yola ¢ikar. Yani ayrimcilik yapmamak
kosuluyla var olan durumun korunmasi esitlik i¢in yeterli sayilir. Yine ayrimcilik istisnai bir vaka
olarak degerlendirilir ve sonug olarak yapisal bir degisiklik 6ngérmez. Yani kanun 6niinde esitlik
ilkesi gecici Onlemlerle idare eder. Ulusal ve uluslararasi hukukta da kanun 6niinde esitlik
anlayisinin gercek bir esitligin hayat bulmasimi engelleyen bir maddi esitlik anlayisi sundugu
kabul edilir. Ama ayrimcilik yasagi ayrimciligi maddi boyutlariyla ele alan esitligin sadece
dogrudan bi¢imlerini degil dolayli bigimlerini de yiikiimlenen maddi bir esitlik anlayist sunar.
Maddi esitlik anlayis1 sadece davranisa degil, sonuglarina da odaklanir. Bu anlayis dezavantajli
kisilere olumlu anlamda farkli muamele edilmesinin oniinii agar. Ayrimcilik yasagi, maddi esitlige
ulagabilmek i¢in kullanilan en 6nemli aragtir. Ayrimcilik yasagi, esit durumda olanlara esit
muamelede bulunmamayi, esit durumda olmayanlara da esit muameleyi yasaklar. (Erdem, 2017)

Maddenin ikinci fikrasinda yer alan kadinlarin ve erkeklerin esit haklara sahip oldugu
ilkesi de ayrimcilik yasagin1 somut olarak saglamaktan uzaktir. Ciinkii bu maddeler sadece haklar
konusunda kanun Oniinde bir esitlik saglamaya yonelikmis gibi bir alginin olugmasin
kirmamaktadir.

Anayasa disinda kanun 6niinde esitlik ilkesi ve ayrimcilik yasaginin diizenlendigi kanunlar
da bulunmaktadir. Biri Devlet Memurlar1 Kanunu’dur. “Tarafsizlik ve Devlete Baglilik” baslikli
7. Maddesinde devlet memurlarinin gérevlerini yerine getirirken “irk, cinsiyet, siyasi diisilince,
felsefi inang, din ve mezhep gibi” ayirim yapamayacaklari; “hicbir sekilde siyasi ve ideolojik
amacli” beyanda ve eylemde bulunamayacaklar1 ve bu eylemlere hiikiim altina alinmistir (Devlet
Memurlar1 Kanunu, 1965).

Yine Tiirk Ceza Kanunu (TCK) 122. Maddesinde “Nefret ve Ayrimcilik” baslig1 altinda
“dil, wrk, milliyet, renk, cinsiyet, engellilik, siyasi diisiince, felsefi inan¢ farklilifindan
kaynaklanan bir nefret nedeniyle bir kisiye kamuya arz edilmis bir malin satilmasini, devrini veya
kiralanmasini, bir kisinin kamuya arz edilmis belli bir hizmetten yararlanmasini ya da bir kisinin
ise alinmasini veya olagan bir ekonomik etkinlikte bulunmasini engellemek sug sayilmistir (TCK,
2005).

Anayasada veya diger kanunlarda ayrimcilig1 kategorik olarak yasaklayan bir hiikiim
olmadikga esitligin hem toplumsal hem de kanun 6niinde saglanabilmesi baglaminda bir ilerleme
saglayamayacag diisiiniilmektedir (Tolunay, 2021).

Kadinlara yonelik ayrimcilik sadece kanun oniinde gerceklesmemekte ve toplumdaki
hemen her yapiya, her iligkiye sirayet etmektedir. Dolayisiyla esitligi her agidan saglayabilecek
bir ayrimcilik yasaginin anayasada yer almasi istenmekte ayni zamanda bu esitligin sadece
kadmlar ve erkekler baglaminda degil tiim toplumsal degisimleri kapsayacak sekilde olmasi
gerekmektedir (Tolunay, 2021).

Tiirkiye de kadina kars1 ayrimciligi kategorik olarak yasaklayan bir hukuk normunun
bulunmadigr hususu CEDAW’m hem 2005 yili hem de 2010 yili nihai gézlem raporlarinda
tekrarlanmigtir. Komite 2005 yili raporunda Anayasa’ya eklenen “kadinlarla erkeklerin esit
haklara sahip olmasi ve devletin bununla yiikiimli kilinmasina” iligkin ibareyi olumlu karsilasa
da CEDAW’m birinci maddesinde yer alan ayrimcilik yasagina, mevzuatinda hala yer
vermemesini elestirir (CEDAW,2005, prg. 23), 2010 y1l1 Nihai gézlem raporunda bu talebi yeniler
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ve hayatin her alaninda kadina yonelik ayrimeiligin agik bir taniminin yapilmasini, ayni zamanda
kadinlara kars1 ¢ok yonli ayrimcilik bigimlerinin de acik bir sekilde yasaklanmasini igeren bir
ayrimcilik karsitt mevzuat gelistirmesini ister (CEDAW,2010, prg. 10-11).

Bu kararlardan da anlasildig: iizere, Tiirkiye’de ayrimeilig1 genis bicimde tanimlayan bir
yasanin olmamasi, bu ayrimciliga karsi etkili bagvurularin saglanamamasina ve etkili bagvuru ve
yaptirim mekanizmalarinin eksik olmasina neden olmaktadir. Dolayisiyla bu anlamda anayasal
bir diizenleme yapilmasi teorik ve pratik a¢idan 6nemli kazanimlar saglayacaktir.

CEDAW Komitesi esitlik konusunda kesisimsel bir yaklasim benimsemis ve birden fazla
konuda dezavantajli konuda bulunan kadinlarin da haklarinin iyilestirilmesi i¢in devletin gerekli
onlemleri almasmi istemisti. CEDAW Komitesinin 2016 tarihli Nihai Raporunda, Kiirt
kadmlarmin durumuna deginmis ve onlarin sivil, ekonomik, siyasi ya da Kkiiltlirel haklar
baglaminda stirekli dezavantajli konuma getirilmelerinden duyduklari endiseleri dile getirmistir
(CEDAW 2016, prg.12). Kiirt kadinlarinin kesisen ayrimcilik bi¢imleriyle daha da agirlasan
esitsizliklerin devlet ele alinmasini, bu konuda devletin 6nlem almasini istemistir (CEDAW 2016,
prg.13). Yine miilteci kadinlarin, miilteci kamplarinin iginde ve disinda, genellikle temel
hizmetlerden ve temel mallardan, egitimden, ekonomik firsatlardan, saglik hizmetlerinden,
giyimden, gidadan, 1sinma ve hijyen malzemelerinden mahrum birakilmasini ele almis ve cinsel
ve diger siddet tiirlerine maruz kalma riski yiiksek olan kadin miiltecilerin giivensiz ve istikrarsiz
yasam kosullarindan endise duydugunu belirtmistir (CEDAW 2016, prg.14). Bu kadinlarin
miilteci kamplarinda yasadiklari fuhus, cinsel siddet ve zorla evlendirme gibi konularda devletin
onlem almasi gerektiginin alti ¢izmistir (CEDAW 2016, prg.14). Ayn1 zamanda kirsal
kesimdeki kadinlarin yasadiklar1 egitim, istihdam, sosyal giivenlik ve saglik hizmetlerine
erisimdeki sikintilarin da devlet tarafindan alinacak onlemlerle giderilmesini istemistir (CEDAW
2016, prg.49).

B. Medeni Hukukta Kadinlara Yonelik Diizenlemeler

Kadin haklarini giiglendirmek i¢in yola ¢ikilan bir diger yasal diizenleme, Tiirk Medeni
Kanunu’nda yapilan degisimlerdir. 1926 yilinda kabul edilen Medeni kanun kadinlarin miras,
bosanma ve evlilikte esit haklar kazanmasini saglamistir. Ancak bu kazanimlar uygulamada ¢ok
uzun siire toplumsal cinsiyet normlar1 nedeniyle gerekli esitligin saglanabilmesi oniinde 6nemli
engeller olusturmustur. Ciinkii mahkemeler ve toplumsal algi kadin haklar1 konusundaki
ilerlemelere uzun siire ket vurmustur. 2001 yilinda ve 2002 yilinda Medeni Kanun’da yapilan
degisiklikler, kadinlarin ¢alisma hakk1 ve miras hakki konusunda diizeltmeye gidilmesini saglamis
ve bu durum esitligi giiclendirmistir. Bosanmalarda da kadinlarin lehine 6nemli diizenlemeler
getirilmistir.

Medeni Kanun’da (TMK, 2001) evlenme yasinin 17’ye yiikseltilmistir (TMK, 2001,
md.124), bu madde kiz cocuklarinin erken evlendirilmesinin 6niine gegcmeyi amaclamistir. Evlilik
birliginin temsilinin degismis -eski kanunda aile reisligine dayanan ve erkek tarafindan temsili
gerektiren sistem kaldirilmistir- eslere ortak temsiliyet verilmistir (TMK, 2001, md.188). Evlilik
birliginin giderlerine yalniz malvarligiyla degil emekle de katilabilme imkan1 saglamistir (TMK,
2001, md.186), bu durum kadin ev i¢i emeginin biraz daha goriiniir kilinmasin1 saglamigtir.
Oturulacak konutun birlikte secilmesi (TMK, 2001, md.186), eski medeni kanunda erkege taninan
tek tarafli hakkin esler arasinda paylagimini saglamis ve kadinin evlilikte karar alma fonksiyonunu
arttirmigtir. Aile konutuna iligkin getirilen sinirlamalar (TMK, 2001, md. 194), kadinlarin aile
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konutuna iliskin kararlarda rizalarina bagvurulmasini zorunlu kilmistir. Kadmin caligabilmesi
halinin kocanin iznine tabi olmamasi (TMK, 2001, md.192), kadinlarin calisma hakkini tek basina
verebilmesinin yolunu a¢mustir. Evlilik icinde yasal mal rejiminin “edinilmis mallara katilma
rejimi” (TMK, 2001, md. 202) olmasi, 6zellikle bosanma asamasinda ev hanimlarini daha fazla
giivence altina almistir. Eslerin ¢ocuklari ile ilgili karar almasi hususunda babanin kararini {istte
tutan eski medeni kanun hiilkmiiniin kaldirilmasiyla, kadinlarin da ¢ocuklar hakkinda esit s6z
sahibi olabilmistir. !

2005 yilindaki CEDAW raporunda, Tiirkiye’de 2000’li yillarin basinda 6zellikle Tiirk
Medeni Kanunu’nda yapilan degisimleri olumlu karsilarken, fiili esitlik konusunda da formel
esitlik konusunda da hala agiklarin oldugunu vurgular. CEDAW yasal mal rejiminin geriye doniik
(2002 yili oOncesi) uygulanmamasimnin yasatacagi sorunlar iizerindeki endiselerini belirtir
(CEDAW,2005, prg.25). Bu hiikmiin geriye doniik uygulanmamasi halinde, bu yasa devreye
girmeden Once yapilan evliliklerde dezavantajli konumda bulunan kadinlarin dezavantajlarini
giderecek tedbirler alinmasini ister (CEDAW,2005, prg.26). Medeni kanundaki degisimlere
ragmen toplumda yer alan ataerkil tutumlarin degismemesinden, bu tiir geleneksel ve kiiltiirel
kadinlarin kadinlar1 agagi konumda gostermeye devam etmesinden, Medeni Kanun hiikiimlerine
ragmen toplumda hala var olan erken evlilik, zorla evlilik ya da ¢ok eslilik gibi kadinlara yonelik
ayrimci geleneksel ve kiiltiirel uygulamalarin devam etmesinden duydugu endiseyi de belirtir
(CEDAW,2005, prg.29).

CEDAW Komitesi kadin ve erkeklerin kaliplagmig rolleri ve sorumluluklarini, buna
yonelik tutumlar1 ortadan kaldirmak amaciyla devletten farkindalik ve egitim kampanyalar
diizenlemelerini ister, bu anlamda medyanin kullanimin1 da tesvik eder (CEDAW,2005, prg 30).

CEDAW’1n 2010 yilindaki raporu da kanun degisimlerine ragmen, kadinlarin rolleriyle
ilgili toplumda yer alan ataerkil tutumlarin degismedigine iliskin endiselerini icerir (CEDAW,
2010, prg.20). Ayrica yasal mal rejiminin 2002 Oncesinde evlenen kadinlar ig¢in
uygulanmamasinin yaratacagi dezavantajlari giderecek onlemler alinmasini ister. (CEDAW,
2010, prg.41)

CEDAW Komitesinin bir baska elestirisi kadinlarin soyadlarini kullanimlarina iliskindir
(CEDAW, 2010, PRG 40). Medeni Kanun 187. maddede kadinlarin kocalarmin soyadlariyla
beraber soyadlarini kullanmak zorunda olmalarma iliskindir. Ancak Anayasa mahkemesinin
vermis oldugu kararla, kadinlarin artik evlenmeleriyle kocalariin soy adlarin1 alma zorunlulugu
ortadan kalkmistir ve buna iliskin madde iptal edilmistir (AYM, 2023/38). Ancak kanunda yerine
bir diizenleme yapilmamugtir.

CEDAW 2016 yili Nihai Raporu, evlilik ve aile hayatiyla ilgili endiselerini ilk olarak
Anayasa mahkemesinin resmi nikah Oncesi yapilan dini nikahi su¢ olmaktan ¢ikardigi AYM
kararim1 (AYM,2015/51) elestirerek baslamis ve bunun ¢ok eslilige yol acabilecegi ve ¢ocuk
evliliklerinin artigina neden olabilecegi riskini barindirdigini sdylemistir ve bu kayit digi
nikahlarin kadinlarin medeni hukukun getirmis oldugu ekonomik korumadan faydalanmasini
engelleyecegini belirtmistir (CEDAW, 2016, 53). 2022 Yil1 Nihai raporunda bu sorunlar1 tekrar
etmistir (CEDAW, 2022, 55-58).

CEDAW’1n nihai gozlem raporlarinin medeni hukuk (6zellikle aile hukuku) alaninda

! Medeni Kanun’da yer alan degisikliklere yonelik ayrintili bilgi igin bkz: Ugar, Ayhan. "4721 Sayili Medeni Kanun
ile Evliligin Genel Hikiimleri Alaninda Yapilan Bir Kisim Degisiklikler Uzerine Disiinceler." Erzincan Binali
Yildirim Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 6.1-4 (2002): 317-332.
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degerlendirmelerine bakildiginda, Tiirkiye’deki medeni hukuk reformlarinin kadin erkek esitligi
konusunda normatif esitligi sagladigi goriilmektedir. Ancak bu esitlik pratikte tam
uygulanamamaktadir. Medeni Kanun’da evlilik yas1 yiikseltilmesine ragmen, erken yasta
evlilikler ya da dini/6rfi evlilikler tam olarak engellenmis degildir. Bu durum kiz ¢ocuklarinin
haklarini ihlal etmekle birlikte, medeni hukukun tam anlamiyla islev gérmesini de engeller. Mal
rejiminin esitlikgi olmasi, kadinlarin ¢ogu zaman miilkiyet haklarin1 kullanabilmelerini
saglamamis ve bogsanma sonrasi dezavantajli konuma diigmelerini engellememistir. Ciinkii hala
ev i¢i emek ya da kayit dis1 emek goriinmezligi mevcuttur. Bosanma siireglerinin uzunlugu.,
nafaka sisteminin etkin uygulanmamasi dolayisiyla kadinlarin ekonomik bagimsizliklarini elde
edememektedir. Velayet sistemi, kadinlarin bosanma sonrasinda ¢ocuk bakim yiikiinii tek basina
iistlenmesini engellemez. Bu anlamda medeni hukuk esitligi iretmek yerine esitsizligi yeniden
iireten bir mekanizma olarak islev gormektedir.

C. Tiirk Ceza Kanunu’nda Kadinlara Yénelik Hiikiimlere iliskin Degerlendirmeler

Medeni kanun degisimlerinin yaninda Tiirk Ceza Kanunu’nda (TCK, 2004) da degisimler
yapilmistir. Bu kanunda yapilan degisimlerden ilki eski kanunda yer alan “kizlik bozma sugu”
kaldirilmigtir. Bir diger 6nemli gelisme cinsel saldirt ve cinsel istismar suglarinin konumlandig:
yerdir. Eski kanunda bu suglar kamu ahlaki ya da aileye kars1 islenen suclar olarak yer alirken bu
kanunda “cinsel dokunulmazliga kars1 suclar” baslig: altinda yer almistir. ikincisi cinsel saldir1 ya
da cinsel istismar suglarinda, evlenme ceza sorumlulugunu ortadan kaldiran ya da azaltan bir
neden olarak kabul edilmemistir. Evlilik i¢i tecaviiz 5237 sayil1 TCK’da yer almistir (TCK, 2004,
md.102). Son olarak, “namus cinayetleri veya tore cinayetleri” olarak da adlandirilan, namus ve
tore saikiyle iglenen cinayetlerde faillere uygulanan indirim kaldirilmis ve bu saikle islenen suglar
sucun nitelikli hali olarak kabul edilmistir (TCK, 2004, md.82/1-k). Bosanmis es veya kardese
kars1 iglenen kasten dldiirme sugu miiebbet hapis cezasini gerektiren (TCK, 2004, md.82/1-d)
nitelikli hallerden bir olarak sayilmstir. {lk halinde gebe oldugu bilinen bir kadina kars: kasten
oldlirme sugunun islenmesi, sugun nitelikli hallerinden biriyken, 2022 yilinda “gebe oldugu
bilinen” ibaresi ¢ikarilmis, bu sucun kadina kars1 islenmesi sucun nitelikli hali sayilmistir (TCK,
2004, md.82/f). Kasten yaralama sugunun basit bir tibbi miidahaleyle giderilebilecek 6l¢iide hafif
olmas1 halinde de sikayete bagli olarak hapis cezasit 6ngdriilmiistiir (TCK, 2004, md.86/2), bu
evlilik i¢i siddet eylemlerini de kanun kapsamina alinmak i¢in yapilmistir. Yine 2022 yilinda bu
sucun kadina karsi islenmesi halinde cezanin alt sinirimi arttirilmistir (TCK, 2004, md.102).
Kasten yaralama sugunun ese veya bosandigi ese karsi islenmesi sugun nitelikli hali sayilmistir
(TCK, 2004, md.863-a).

Bu suglarin ese, bosanilan ese kars1 islenmesi durumu dikkate alindiginda, arada bir evlilik
iliskisi yokken, nisanlilik, sevgililik gibi hallerde, bu suglarin partnere karsi islenmesi halinde ne
yapilacaktir sorusunun sorulmasina neden olmustur. Ciinkii bu suglar, birlikte yasayan partnerlik
iliskilerini kapsamamaktadir. Bu durum TCK 232’de daha az cezay1 gerektiren bir hal olarak
diizenlenmistir. Iskence (TCK, 2004, md.94), eziyet (TCK, 2004, md.96) ve tehdit (TCK, 2004,
md.106) suglarinin kadina kars1 islenmesi hallerinde cezanin alt sinir1 arttirilmagtir.

Ama bu degisimlere ragmen uygulamada hala yargi Onyargismin siirdiigi
gozlemlenmistir. CEDAW 2005 nihai raporlarindan 2022 yilina kadarki nihai raporlarda ceza
hukukuna iligkin belli bashh konular iizerinde durmustur. Bunlardan ilki toplumsal ataerkil
kaliplarin degismemesi ve bu kaliplarin neden oldugu siddet vakalaridir. Ozellikle aile ici siddet
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kavrami1 ve bununla beraber kanunlar yapilmasina ragmen tore cinayetleri konusunda Tiirkiye’nin
yeterli ilerleme gosterememesi elestirilmistir. 2022 yilindaki raporda kadinlarin zorla intihar
etmelerine neden olan kisilerin cezalandirilmasi konusunda devletin titizlikle hareket etmesini
istemistir. (CEDAW, 2022, prg.31/c) Bunun yaninda kolluk giiclerinin siddet konusunda
duyarhiliklarini arttirmasi konusu da genital muayene i¢in kadinin tam rizasinin alinmasi halinin
yasalagtirilmast da 2005-2022 yillar1 arasinda siirekli yeniledigi bir talep olmustur. Nihai
raporlarin siirekli tekrarlanan ifadelerinden, Komite’nin Tiirkiye ile ilgili en 6nemli elestirisi;
mevzuattaki ilerlemelere ragmen, uygulamadaki eksikliklerin kadinlarin adalete erisimini
siirlandirmasidir.

D. 6284 Sayili Kanun, istanbul Sézlesmesi ve Tiirkiye’de Kadin Haklarinin CEDAW Nihai
Gozlem Raporlarina Gore Son Durum

Tiirkiye’de kadin haklarimin iyilestirilmesine yonelik bir diger dnemli gelisme 6284 say1li
kanunun ve Istanbul sézlesmesinin kabulii olmustur. Ancak Tiirkiye nin Istanbul s6zlesmesinden
2021 yilinda tek tarafli olarak ¢ekilmesiyle, kadin haklarinin iyilestirilmesine yonelik adimlarda
geriye gidildigini belirtmek gerekir. Bu ¢cekilme meselesine deginmeden dnce, 6284 sayili kanuna
ve bu kanunun hiikiimlerine bakmak énemlidir.

6284 sayili kanun “Ailenin Korunmasi ve Kadma Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair
Kanun” bashigiyla 2012 yilinda kabul edilmistir. Bu kanun aslinda Istanbul Sozlesmesi’nin
imzalanmasindan sonra, bu sézlesmede yer alan yenilikleri iilkemizde de uygulayabilmek adina
cikartlmis bir kanundur. Kanun kadinlara yonelik her tiirlii siddetin ve 6zellikle ev i¢i siddetin
yani aile bireyleri ve esin uyguladigi siddetin de durdurulmasini saglamayir amaglayan bir
kanundur. Kanun maddeleri incelendiginde, Istanbul Sézlesmesi’nde oldugu gibi kadina yénelik
siddeti 6nleme, koruma, yargilama ve biitiinciil politikalarla birlikte ele almak amacinda oldugu
goriilebilir. Kanunun 2. Maddesinde, siddet, ev ici siddet ve kadina yonelik siddet tiirlerinin
tanim1 yapilmis, siddet dnleme ve izleme merkezlerinin kurulmasindan bahsedilmistir. Siddet
onleme merkezleri (SONIM), siddetin 6nlenmesi ile koruyucu ve dnleyici tedbitlerin etkin olarak
uygulanmasina yonelik destek ve izleme hizmetlerinin verildigi merkezleri ifade eder. Bu kanun
kadinlara yonelik siddetin 6nlenmesi, siddetin gerceklesmesi halinde yargilamanin seri ve diizgiin
bicimde yapilmasi, siddeti 6nlemeye yonelik politikalarini gelistirilmesini saglamaya yonelik
adimlarimn atilmasin ister.

Tiirkiye'nin Istanbul Sozlesmesi’ni imzalamasi ve kadina yonelik siddetti onleme
politikalart CEDAW’m 2016 yilindaki raporlarinda da yerini bulur. Bu politikalarin kadina
yonelik ayrimciligi 6nleme agisindan 6nemli bir gelisme oldugu kaydedilir. 6284 sayili kanunun
etkili uygulanmamasi, yargida ve uygulamadaki sistematik ényarginin hala kirilmamis olmasini
elestirir (CEDAW’1n 2016).

Komite’nin Aile I¢i siddet konusunda 2022 yili nihai gézlem raporundaki elestirileri
onemlidir (CEDAW, 2022, prg 28-29). Ilk elestirisi 6284 sayili kanunun dnemli bir cerceve
sagladigr ancak Kanun’un kapsami ve uygulamasi hakkinda hala sikintilar yasandigini belirtir.
Komite Anayasa mahkemesinin 2021 yili tarihli 2017/32972 esas sayili kararina dikkat ¢ekerek;
bir kadinin kocasi tarafindan dldiiriilmeden 6nce yetkililere birden fazla kere bagvurdugunu ancak
gerekli hi¢gbir adimin yapilmadig tespitinin, aile i¢i siddet konusunda basarisizlig1 gosteren bir
vaka oldugunu soyler (CEDAW, 2022, prg 28). Ayrica mevcut kanunun kapsamindan yola
cikarak, mevzuatta aile i¢i siddeti 6zel olarak su¢ sayan herhangi bir hiikiim bulunmamasini
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elestirir (CEDAW, 2022, prg 28). Vermis oldugu raporda aile i¢i siddetin ne kadar vahim durumda
oldugunu gostermek amactyla 2021 yili verilerinden yola ¢ikar, kadinlarin kolluk kuvvetlerine
olan giivensizlikleri, devletin siddetten kacan kadinlara yetersiz sigiak saglamasi ya da siginak
kosullarindaki yetersizligin kadinlarin siddete ugradiklari eve donmelerine neden olmasi,
lezbiyen, biseksiiel, transgender kadinlara yonelik nefret ve siddet olaylarinin cezasiz kalmasi
veya bu bireylerin oldiiriilmesinde “haksiz tahrik” indiriminin kullanilabilmesi hallerini elestirir
(CEDAW, 2022, prg 28). Devletin bu sorunlari1 engellemesi i¢in yiikiimliilik almasini, 6zellikle
sivil toplum Orgiitleriyle koordineli ¢aligmay1 medyanin katilimiyla farkindalig arttirmayi tavsiye
eder.

Komite Tiirkiye’nin Istanbul Sézlesmesinden cekilmesini hedef alarak, bu sdzlesmeye
geri donmesi cagrisinda bulunur. S6zlesmeden geri ¢ekilmenin ayrimeilik konusunda kadin
haklarini daralttigin1 soyler (CEDAW, 2022, prg.10).

Avrupa Konseyi biinyesinde kabul edilen ve kamuoyunda “Istanbul Sézlesmesi” olarak
bilinen Kadinlara Yénelik Siddet ve Ev i¢i Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye iliskin
Avrupa Konseyi Sozlesmesi, kadinlara karst siddetle miicadele alaninda bolgesel diizeydeki en
kapsamli belgelerden biridir. Bu soézlesme, 6zellikle kullandig1 kavramsal dil ve siddeti ele alig
bicimi agisindan onceki uluslararasi sozlesmelerden belirli agilardan ayrilmaktadir. S6zlesme’nin
2. maddesinin 2. fikrasi, sdzlesmenin yalnizca kadinlara yonelik siddetle sinirli kalmaksizin tiim
ev i¢i siddet magdurlarina da uygulanabilecegini belirtmektedir. Bu hiikiim, metnin lezbiyen,gey,
biseksiiel, trans kadin gruplarmi da kapsar (Avrupa Konseyi, 2011, md.2). Aym1 zamanda,
so0zlesme toplumsal cinsiyete dayali siddet magduru olan kadinlara iliskin 6zel 6nlemlere 6ncelik
verilmesini de agik¢a 6ngoriir (Avrupa Konseyi, 2011, md.2). S6zlesmedeki bu vurgular hem
kadinlarin tarihsel ve yapisal dezavantajli konumunu 6ne ¢ikarmakta hem de daha kapsayict bir
yaklagimin 6niinii agmaktadir

S6zlesmenin {igiincii maddesinde “toplumsal cinsiyet” tanimi1 yapilmistir. Bu tanima gore
toplumsal cinsiyet; kadin ve erkek i¢in toplum tarafindan uygun goriilen ve sosyal olarak inga
edilen roller, davranislar, eylemler ve nitelikler anlamina gelir. Istanbul Sézlesmesi’nin 3.
maddesinde yer alan tanimlar incelendiginde, sézlesmenin “cinsiyet” (sex) ve “toplumsal
cinsiyet” (gender) arasinda acik bir ayrim yaptig1 goriilmektedir. Bu ayrim, bireylerin dogustan
sahip oldugu biyolojik 6zelliklerle tanimlanan “cinsiyet” kavram ile, toplum tarafindan insa
edilen ve bireylere atfedilen roller, davranis kaliplar1 ve normlarla sekillenen “toplumsal cinsiyet”
kavrami arasindaki farka dayanmaktadir. S6zlesmede “toplumsal cinsiyet”, kadinlar ve erkekler
icin sosyal olarak olusturulmus roller, davranislar, faaliyetler ve nitelikler olarak tanimlanmakta,
bu yoniiyle toplumsal bir insa oldugu acik¢a vurgulanmaktadir (Avrupa Konseyi, 2011, md.3)

Istanbul Sézlesmesi, yaklasik altmis maddesinde toplumsal cinsiyete dayali siddetin
Oonlenmesi, magdurlarin korunmasi, faillerin kovusturulmasi ve bu miicadeleye iliskin
politikalarin topluma nasil entegre edilecegi konularini detaylandirmaktadir. Bu kapsamli
yapistyla, siddetle miicadelede devletlere kapsamli yiikiimliilikler getirmektedir (Avrupa
Konseyi, 2011).

So6zlesmenin 4. maddesinin 1. fikrasinda, her ne kadar oncelikli olarak kadinlar temel
alinsa da “tiim bireylerin” siddetten uzak bir yasam siirme hakkina sahip oldugu acikg¢a
belirtilmektedir. Bu ifade, sdzlesmenin yalnizca kadinlari degil; ayn1 zamanda farkli cinsel
yonelimlere, cinsiyet kimliklerine ve cinsiyet ifadelerine sahip bireyleri de koruma altina almay1
amagladigini géstermektedir (Avrupa Konseyi, 2011, md.4). Nitekim ayni maddenin 3. fikrasi,
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ozellikle “cinsiyet, toplumsal cinsiyet, cinsel ydnelim, cinsiyet kimligi” gibi ayrimcilik
temellerine atif yaparak, bu temellere dayali herhangi bir ayrimciligin yasak oldugunu vurgular
(Avrupa Konseyi, 2011, md.4).

Ayrica sozlesme, gogmen ve miilteci kadinlar1 6zel olarak koruma altina alarak, ¢oklu
ayrimcilik bicimlerinin farkinda oldugunu gdstermektedir. Bu kapsamda, etnik koken,
gdcmen/miilteci statiisii, engellilik, yas, sosyal statii gibi kesisen kimlikler nedeniyle ayrimciliga
ugrayan kadinlar icin de devletlere 6zel yiikiimliiliikler getirilmistir. Bu yoniiyle Istanbul
Soézlesmesi hem ayrimcilikla miicadele hem de kapsayici insan haklar1 yaklasimi agisindan ileri
bir normatif ¢cerceve sunmaktadir.

Istanbul Sézlesmesi’nin kadina yénelik siddete karsi en kapsamli belgelerden biri
olmasina ragmen Tiirkiye’nin bu sézlesmeden ¢ekilmesi, sadece CEDAW tarafindan degil, ulusal
ve uluslararast toplumda bir¢ok gurup elestirilmesine neden olmustur. Ayni zamanda bu
sozlesmeden ¢ekilme, kadin haklar1 konusunda ilerlemeden ¢ok gerilemeye yonelik adimlar
atildigina iligkin elestirileri de beraberinde getirmistir.

Bu sozlesmeden c¢ekilmenin uluslararasi basinda nasil karsilandigina iligkin yapilan
aragtirmalarda, Tiirkiye’de kadina yonelik cinayetler hala devam ederken s6zlesmeden ¢ekilmenin
yabanc1 basinda olumsuz karsilandig1 ve Tiirkiye’nin uluslararasi alanda insan haklar1 baglaminda
itibarinin 6nemli olgiide zedelendigi tespit edilmistir (Ucler ve Biiyiikgelikok, 2023). Ayni
zamanda sozlesmeden cekilmenin, toplum iginde zaten yaygin olan kadina yonelik siddeti
giiclendirebilecegine iliskin endiseler olusturmustur (Caglayan, 2023). Nitekim bu endiseler
yerini bulmus gibidir.

Kadir Has Universitesinin 2022 yilinda yapmus oldugu Tiirkiye’de Toplumsal Cinsiyet ve
Kadin Algis1 Aragtirmalarinda, kadinlarin toplumda yasadigi en biiyiik sorunun siddet oldugu
tespit edilmistir (Toplumsal Cinsiyet ve Kadin Calismalar1 Merkezi, 2022).2

Mor Cati 2024 faaliyet raporunda, Istanbul Sozlesmesi’nden ¢ikilmasinin ardindan,
kadinlarin 6284 sayili Kanun basta olmak iizere, haklarina erismeye calisirken maruz kaldiklar
uygulamalarin derinlestigi ve siddete kars1 desteksiz kaldiklarinin alt1 ¢izilmistir. (Mor Cat1 Kadin
Sigmagr Vakfi, 2024). Faaliyet raporunda 6zellikle miilteci kadinlarin yasadiklari sikintilara
deginilmistir. Istanbul Sozlesmesi’yle aslinda gd¢men ve miilteci kadinlarin siddete ugramasi
hallerinde biiylin kamu mekanizmalarindan kosulsuz yararlanabilmesi s6z konusu iken;
Tiirkiye’nin sézlesmeden ¢ekilmesi bu mekanizmalarin kullanimin1 gé¢men ve miilteci kadinlar
icin daha belirsiz bir hale getirdigi vurgulanmistir (Mor Cat1 Kadin Siginag1 Vakfi, 2024). Mor
Cat1 Vakfinin yayinladig1 raporda tespit ettigi bir diger olgu, Vakfa bagvuru yapan kadinlarin
ortalama yiizde yetmis yedisinin ugradig1 siddetin aile bireyleri, akraba ve partnerleri tarafindan
gerceklesmis olmasidir. (Mor Cat1 Kadin Sigiag1 Vakfi, 2024)

Bir¢ok diisiiniir, sivil toplum kurulusu 6284 sayili kanunun varliginin énemli oldugunu
kabul etse de bu kanunun tek basma caydiriciiginin, Istanbul Sozlesmesi kadar etkili
olmayacagini belirtmektedir. Bunun nedenlerinden ilki 6284 sayili kanunun daha bagligindan
itibaren ortaya konulmak istenen politikadan kaynaklanmaktadir. Istanbul Sézlesmesinin asil ad1
“Kadmna Yénelik Siddet ve Ev ici Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadele” olarak gecerken
6284 sayili kanunun bashig: “Ailenin Korunmasi ve Kadina Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair
Kanun”dur. Bu baglik farkindan da anlasildigi iizere, kanun sanki kadina yonelik siddeti 6nlemeye

2 Bu arastirmalar 2016 yil1 ve 2022 yili arasinda diizenli yapilmustir ve siddetin kadinlarin yasadig1 en biiyiik sorun
olduguna iligkin giderek artan bir egilim gosterdigi goriilmiistiir.
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yonelik sinir ailenin korunmasi gibidir. Bu durum 6284 sayili kanunda esas korunan seyin ne
oldugu sorusunun sorulmasina neden olmaktadir. Yani esas amag aileyi mi korumaktir yoksa
kadina yonelik siddeti mi sonlandirmaktir? Mor Cat1 ve daha birgok sivil toplum kurulusunun
verilerinden de anlagilacagi lizere kadina yonelik siddetin en yogun oldugu yerlerden bir tanesi
maalesef ailedir.> Dolayisiyla 6284 sayili kanunun bashigina iliskin sorgulamalar yerinde
goriinmektedir.

Kanun tasarisinin basligi Meclis ¢alismalarinda da tartisma konusu oldugu ve Ailenin
Korunmasi bashiginin elestirilmesine ragmen, ismin o6zellikle secildigi ve aile igerisindeki bir
kadinin korunacagini diislindiiren bir anlayisla secildigi goriilmektedir (Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi Genel Kurul Tutanagi, 2012, 2. Yasama yili, 75. Birlesim).

Ayrica, Kanunda Toplumsal cinsiyet kavramina da yer verilmis olmadigi gortiilmektedir.
Halbuki Istanbul Sézlesmesi’nin iizerine oturtuldugu kavramlardan biri toplumsal cinsiyet
kavramidir. Kadinin toplumdaki konumunun biyolojik cinsiyetinden kaynaklanmadigi, toplumun
ona bigtigi rollerden gectiginin altin1 ¢izmek i¢in kullanilmaktadir bu kavram ve esasinda kadina
yonelik siddetin de temel nedeninin kadinin biyolojik cinsiyetinden degil de toplumsal
cinsiyetinden kaynaklandigini ileri siirebilmek ve bunun degistirebilir oldugunu gostermek
icindir. Kanunda toplumsal cinsiyet kavramina yer verilmemesi, bilingli bir politikadir ve bu
nedenle elestirilmektedir (Camurcu, 2021). Ayrica kanunda ev i¢i siddet kavramina tanimlarda
yer verilmis olmasina ragmen kanunun herhangi bir maddesinde bu kavrama tekrar bir atif
yapilmamasi da ayni politikanin tiriiniidiir. (Camurcu, 2021).

Kanuna yonelik tartismalar ve kanunun Istanbul Sozlesmesi’nde yer almasina ragmen
ozellikle kagindig: ifadeler goriildiigiinde, Istanbul Sozlesmesinden cekilme durumu da gz dniine
alindiginda; 6284 sayili kanunun koruma kapsaminin sinirinin ne oldugu sorusunun sorulmasina
neden oluyor. Bu sinirin aile olmasi 6zellikle yukarida sivil toplum Orgiitlerinin ortaya koydugu
raporlarda da goriildiigii gibi endiseye sebep olmaktadir. Dolayisiyla 6284 sayilt kanunun,
Istanbul Sozlesmesine gére daha dar kapsamli oldugu, kanunda siddeti onlemekten ¢ok; siddet
olusursa ne yapilacagina iligkin hiikiimlerin uygulandig1 dolayisiyla da kadinlara yonelik ev ici
siddeti onleme konusunda yeterince basarili olmadigi sdylenebilir. Kanunun bugiinkii uygulanisi,
kadina yonelik siddetin sinir1, mahremiyet alani olan evin i¢idir. Kanun aileyi ve aile i¢i siddeti
olabildigince gormezden gelen bir bakis agisiyla olusturulmaya calisilmis gibidir. Ailenin
korunmasi esas amactir. Hem kanun yapicilarinda hem de uygulayicilarinda, Kadina yonelik
siddet, aile mefhumunu ortadan kaldirmayacak bir bi¢imde korunabilir gibi bir bakis agisi
hakimdir. Bu kanunun ¢ikarildigi donemki Meclis tutanaklarinda da siklikla dile getirilmistir
(Tiirkiye Biiytlik Millet Meclisi Genel Kurul Tutanagi, 2012, 2. Yasama yil1, 75. Birlesim).

® Tiirkiye Kadin Federasyonu’nun 2025 yilinda agikladigi raporda; 2025 yil igerisinde en az 391 kadinin kadin
cinayetlerine kurban edildigi agiklanmis. Rapora gore: “Oldiiriilen kadinlarin 37’sinin aile icindeki erkekler
tarafindan oldiirildiigii goriilmektedir. Bu donemde 59 kadin bosandigi ya da bosanma asamasinda oldugu erkek,
30 kadin ayrilmak istedigi ya da reddettigi erkek, 34 kadin birlikte oldugu veya yasadigi erkek, 21 kadin tanidigi bir
erkek, 8 kadin ailesindeki kadinlarin baglantili oldugu erkek, 1 kadin tamimadigi bir erkek tarafindan katledilmigtir.
7 vakada fail bilgisi bilinmezken, 94 vaka siipheli oliim olarak kaydedilmistir.” Tiirkiye Kadin Federasyonu 2025 Y1l
Kadn Cinayetleri, https://tkdf.org.tr/faaliyetler/2025-yili-kadin-cinayetleri.
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2. Hukukun Simir Koyucu Rolii

Ozellikle 6284 sayili kanunun olusturulma sekli ve bugiin kadinlarin adalete, siddetten
korunma gibi temel haklara erisiminde yasadiklar1 sikintilar dikkate alindiginda, hukukun sinir
koyma roliiniin ne derece tarafsiz ya da notr oldugu tartismasina girmek gerekli gorilmistiir.
Hukuk da diger toplumsal normlar gibi belirli bir bakis a¢isiyla olusturulmasina ragmen, notr ve
tarafsizmig gibi bir 6n kabule sahiptir. Ancak kadin haklari, etnik kimliklerin haklari, is¢i haklar
gibi azinliklarin dikkate alindigr diizlemlerde tarafsizliginin zedelendigine iliskin bazi
tartigmalarin yapilmasi gerekmektedir.

Hukukun simir koyucu rolii iki yonlii bir incelemeye tabidir. Hukuk bir yandan sinir
koyarak toplumsal diizeni koruma ve saglama fonksiyonunu iistlenirken, diger taraftan da sinirlari
belirleme giicii sayesinde iktidarin en dnemli araglarindan biri haline geldigi ger¢eginin goriilmesi
gerekmektedir.

A. Toplumsal Catismay1 Engellemek Amaciyla Sitmir Koyma

Hukukun toplumsal diizeni saglama fonksiyonu tarih boyunca bir¢ok diisiiniir tarafindan
dile getirilmistir. Bir¢cok diisliniir hukukun en 6nemli fonksiyonlarindan birinin toplumsal diizeni
saglamak oldugunu diisiiniir (Kararmaz,2022). Bu diisiiniirlere gore hukuk ve genel olarak siyasi
iktidar, toplumdan ve toplumsal ¢atigmalardan bagimsiz ya da ve hatta genelde bunlarin iizerinde
-tarafsiz ve baglantisiz- bir konumdadir. Hukukun temel amaci toplumsal c¢atismayi 6nlemek,
bastirmak ya da gidermektir (Kararmaz,2022). Toplum sozlesmecileri olarak
adlandirabilecegimiz Thomas Hobbes, John Locke ve Jean Jacques Rousseau bu kuramcilar
arasinda sayilabilir. Bu diisliniirlere gére hukukun amaci toplumda kaosu onlemek i¢in sinir
cizmektir. Bunu hem 6zgiirligii korumak hem de 6zgiirliigiin sinirlarin1 belirlemek icin yapar.
Amag mesru sinirlarin iiretilmesini saglayarak bireysel iradeyi korumaktir.

Hobbes un Leviathan’in1 incelendiginde hukukun ortaya ¢ikmasini saglayan nedenin
toplumsal huzuru saglamas1 oldugu goriiliir. Hobbes bunu su sekilde ifade eder:

“Doga yasalart toplum yasalariyla simirlanmazsa zaten baris ve huzur da olmaz. Hukukun
yvaratuis nedeni, insanlarin dogal ozgiirliigiinii simirlamaktan baska bir sey degildir; oyle ki
insanlar birbirlerine zarar vermesinler, fakat yardim etsinler ve ortak diismanlarina karst bir
araya gelsinler.”*

Bu ciimleden de anlagildig1 iizere Hobbes’a gore hukukun varlik amaci barig ve huzuru
saglamaktir. Hukuk bunu ancak dogal 6zgiirliik adini verdigi hukuk 6ncesi topluluklarda olan
Ozgiirligi simirlayarak yapabilir (Hobbes,2007).

Locke’a gore insanlarin sivil topluma girmelerinin en 6énemli amaci miilkiyetlerini barig
ve giivenlik icinde kullanmak istemeleridir. Bunu saglayacak en onemli ara¢ da o toplum
tarafindan olusturulan yasalardir. Insanlarm doga durumunda o6zgiir olmalarma ragmen
Ozgiirlikklerinin belirsiz olmas1 ve baskalarmin tecaviiziine maruz kalmasi nedeniyle toplum
sozlesmesine gectiklerini belirten Locke, hukukun insanlar1 bu belirsizlik halinden kurtardigini,
insanlarin miilkiyetlerini giivence altina aldigin1 ve bu nedenle de onlar1 daha 6zgiir kildigini
soyler (Locke, parag,123-127). Rousseau ise toplum sozlesmesinin dogal esitligi ortadan
kaldirmak yerine, hukuk sayesinde dogada insanlar arasindaki maddesel esitsizligi manevi

4 Thomas Hobbes, Leviathan, s. 191.
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anlamda gideren bir fonksiyon icerdigini belirtir (Rousseau, 2012). Dogada insanlar gii¢ ve zeka
bakimindan esit olmasalar da hukukun ¢izdigi sinirlar sayesinde esit olurlar (Rousseau, 2012).

Modern hukuk felsefeciler igerisinde de toplumsal catismay1 dnlemek i¢in hukukun sinir
¢ozme fonksiyonu iizerinde duran diisiiniirler yer almaktadir. Hukuka neden ihtiya¢ duyulduguna
iliskin sorulara Hart’in hukukun ¢izdigi normatif sinirlara dayanarak cevap verdigi goriilebilir.
Ona gore insanlarin kirilgan ve saldiriya agik olmasi, hayatini devam ettirebilmesi i¢in
saldirilardan korunmasi gerekir. Insanlar arasinda gii¢ kapasite konusunda esitlik olmasa bile
yakinlik bulunur, insanlarin ne tam iyi ne de tam koétiidiir, bu yiizden hukukun ¢izdigi normatif
sistemlere ihtiyac vardir. Ihtiyaglarin ve insanlarm ¢oklugu karsisinda kaynaklarin kitligi, insan
idrakinin ve iradesinin zayif olmasi gibi nedenler hukuk ve ahlak gibi normatif sistemlerin
olusumuna neden olmustur. Ciinkii toplumsal diizen i¢in bir normatif sinira ve bunu
saglayabilecek giice ihtiya¢ duyulmaktadir (Uzun, 2015).

Bu sekilde diistiniildiigiinde, hukukun amacinin toplumsal diizenin korunmasi ve bu
nedenle hukukun bir olmasi gereken oldugu sonucuna rahatca varilabilir. Bu diislince hukukun
toplumdan bagimsiz, daha {ist bir kurummus gibi ele alinmasindan kaynaklanir. Dogal hukuk
ilkelerine ya da hukuki pozitivizme dayanan bu diisiiniirler hukukun bir sekilde var olmasi
gerektigini ¢linkii bir mesru amacinin bulundugunu ve bu amacin da toplumdaki barisi, siikuneti
korumak oldugunu iddia edebilirler. Ancak modern hukuk sistemi sadece toplumsal diizeni
olusturmak igin sinir koymaz, yeni simirlar yaratir. Iktidarin bir araci olarak sinir iiretmek igin de
hukuk kullanilmaktadir ve modern toplumda hukuk toplumdan bagimsiz, ondan iist bir yerde
konumlanmaz.

Tiirkiye’deki Anayasa ve kanunlarin kadinlara ve kadin haklarina yonelik bakis agisi
incelendigine ve bu bakis acist CEDAW ve Istanbul Sozlesmesi gibi uluslararasi belgelerle
karsilastirildiginda, Tiirkiye’de kadin haklarinin hala birgok sinira tabi oldugu goriilmektedir.
Kanunlar belirli kadinlarin korunmasi, kadinlarin belirli sartlara gore korunmasi gibi ¢esitli bakig
acilarma dayanarak c¢ikartilmis gibidir. Yani hukuki korumadan faydalanabilecek bir kadin
olabilmek de ¢esitli hukuki sinirlarla miimkiindiir. Feminist hareketlerin 6zellikle elestirdigi
konulardan biri hukukun ¢izdigi sabit kadin tanimlari ve hukukla ya da toplumdaki diger
normlarla olusturulmaya calisgilan kategorilerin ndtr ve tarafsizlifidir. Kadinlarin belirli
kategorilere ve sinirlara dayanarak korunmasi esitsizligi daha da perginler. Bu nedenle bu hukuki
sinirlara yonelik elestirileri, hukukun iktidarin bir araci olarak sinir iiretme fonksiyonunu da ele
almak gerekmektedir.

B. iktidar Araci1 Olarak Smir Olusturma

Hukukun iktidarin araci olarak sinir ¢izme fonksiyonunu ortaya koyan diisiiniirlerden biri
Michel Foucault’dur. Foucault iktidar ve hukuk iligkisini hem modern dénem 6ncesi toplumlarda
hem de modern topluluklarda incelemistir. Bu iki grubu ayri ayr incelemek konu digina
sapilmasina neden olacagindan, modern topluluklarda hukuk ve iktidar arasindaki iligkinin,
hukukun simir koyma fonksiyonu baglaminda ele alinmas1 gerekmektedir.

Foucault modern toplumda hukukun emredici ve yasaklayicit bir fonksiyon yerine
diizenleyici ve disipline edici bir fonksiyona sahip oldugundan yola ¢ikar ve modern iktidarin da
ayni sekilde ilerledigini 6ne siirer (Foucault, 1992). Modern donemdeki topluluklar yasaya degil
norma dayanir ve norm disiplinci kurumlarin birbiriyle iliskilenerek disiplinler arasi hale
gelmesini saglar. Boylelikle norm bir disiplin sdyleminden digerine gecisi miimkiin kilacak ortak
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bir dil saglar. (Yildirim, 2024). Bu sekilde norm hukuk aygitinin igerigi olmaktan ¢ikar ve baska
bir iktidar mekanizmasina doniisiir. Hukuk toplumu da normallestirilmis bir topluluk olarak varlik
gosterir.

Foucault’ya gore modern oOncesi toplumlarda iktidarin sahip oldugu o6ldiirme hakki,
modern donemle beraber ortadan kalkmis bunun yerine yasami merkeze alan ve onu disipline
eden bir iktidar bi¢imi ortaya ¢ikmistir. Foucault “Hapishanenin Dogusu” isimli eserinde, 19.
ylizyildan sonra ceza sistemlerindeki degisimin nedenlerini ele alir ve hukukun bu siiregten sonra
“siyasal bir iktidar alani olan bedeni” tabi kilma unsurlarindan biri olarak isledigini ileri stirer
(Foucault, 1992).

Hukuk “siyasallastirilmis bedeni” yani insan bedenini kusatan, “onlar1 bilgi nesnesi haline
getirerek tabi kilan iktidar ve bilgi iliskisine, silah, menzil ve hizmet saglayan maddi ve teknik
unsurlardan biri”dir (Foucault, 1992, s.34). Cezalandirma sisteminin degisiminden yola ¢ikan
Foucault, su¢ ve suc¢lu olmayan arasinda hukukun ¢izdigi sinirin sabit ve dogal olmadigini
vurgular (Foucault, 1992) Modern hukuk suglulugun ne oldugunu iireten bir mekanizmaya
dayanir. Yani bu bakis acisindan hukukun sinir ¢ézme roliiniin sadece hukuki ihlalleri
cezalandirmadigi, ayni zamanda neyin su¢ oldugunu belirleyerek toplumsal sinirlar1 kuran bir rol
c¢izdigi sdylenebilir.

Disiplin toplumu olarak adlandirdigi toplumda, disipline etme islevinin bedenleri
diizenleyen, hangi davranigin normal olup olmadigini kontrol eden ve bireyi siirekli kontrol altinda
tutan bir yapist oldugunu ileri siirer (Foucault, 1992). Bu ylizden hukuk normali ve anormali
belirleyen, bu anlamda toplumsal diglamanin da {iretimini saglayan kurumlardan biridir artik.

Foucault’nun hukukun sinir koyma roliiniin toplumsal cinsiyet rollerini iiretiminde nasil
bir fonksiyona sahip oldugu feminist teorilerin dayanak noktalarindan biri olmustur, bu yiizden
hukukun “kadin”a yonelik toplumsal alginin iiretiminde nasil bir fonksiyona sahip oldugu feminist
teorilerce yola siklikla incelenmis ve bu fonksiyonun ataerkil sistemlerin yeniden iiretimine etkisi
elestirilmistir.

3. Hukuka Yonelik Feminist Elestiriler

Birgok feminist teoriden diisiiniirler hukukun sinir koyma roliinii siklikla tartigsmis ve bu
rolii farkli bakis agilartyla ele almistir. Feminist teorilerde “kadin” kavramina yonelik bakis agilart
aslinda hukuku ele alirken, fikir ¢atigmasi yasamalarina da neden olmustur. Ancak burada fikirsel
catigmalardan ¢ok “hukukun sinir koyma” roliiniin feminist teorisyenlerce ne sekilde ele alindigini
incelemek makalede konu biitiinliigiinii saglamak acisindan daha verimli olacaktir. Bu anlamda
MacKinnon, Frug ve Butler’in hukuk ve hukukun cinsiyet rollerini iiretme giicii hakkindaki
fikirleri incelenecektir.

Hukukun sinir koyma rolii ilk olarak hukukun nétr ve tarafsiz olmamasi baglaminda
degerlendirilecektir. Bazi feminist diisiiniirlere gére hukuk diislintildiigii gibi tarafsiz ve notr degil,
eril bakis agisiyla olusturulmustur. Bu bakimdan hukuk tarafsiz ve objektif bir diizenleme sistemi
olarak goriilmemeli; toplumsal cinsiyet esitsizliklerini yeniden {ireten bir mekanizma olarak ele
alinmalidir. Bu diisiiniirlerden biri olan MacKinnon, hukukun toplumsal cinsiyet iliskileri i¢cinde
sekillenen ve erkek egemenligini evrensel bir bakis acisiymis gibi yeniden sunan bir yap1 olarak
ele alinmas1 gerektigini ileri stirmiistiir (MacKinnon, 2015). Bu fikirlerini Feminist Bir Devlet
Kuramina Dogru isimli eserinde tecaviiz sucunu ele alis seklini incelerken goérebilmek
miimkiindiir.
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MacKinnon’a gore tecaviiz sucu sadece ahlaksal bir su¢ ya da iki kisi arasinda gecen bir
eylem olarak kabul edilmemelidir (MacKinnon, 2015). Bu sug toplum tarafindan iiretilen bir olgu,
patriyarkanin yeniden iiretimi, terdrist ve iskenceyi igeren bir eylemdir ve belirli bir sistematigi
bulunmaktadir. Ancak devletler bu sucu boyle ele almamaktadir. Tecaviiz sugu maalesef eril bakig
acisinin bir yansimasi olarak yasalarda yer almaktadir. Ciinkii tecaviiz sugu taniminda “riza
olmadan, gii¢ kullanilarak yapilan duhul” yer alir. Bu su¢ taniminin ii¢ bakimdan eril bir bakis
acisinin iiriini oldugu ortaya konabilir.

Bunlardan ilki gili¢ kullanim1 ve r1za olmamasi kavramlarinin birlikte aranmasidir. Halbuki
giiciin kullanilmas1 halinde rizanin olmayacagi bir gercekken kanun pornografide “pozitif bir
sonug olarak tecaviiz” tanimini gz 6niine almistir (MacKinnon, 2015).

Bu su¢ taniminda eril bakis agisini yansitan ikinci ifade “duhul” eylemidir. Duhul, igeri
girme, dahil olma veya giris anlamlarina gelir ve bu aslinda erkek cinsel organina gore tanimlanan
bir yasanin yapildigini gosterir. Kadinlar “duhul”e tepki gdsterendir. MacKinnon bu tanimdan
aslinda tecaviiz sucuyla korunan degerin kadinin cinsel onuru veya 6zel yasaminin biitiinliigii
olmadigini, esas korunanin erkegin tek eslili§ine getirilen zarar oldugunu ileri siirer (MacKinnon,
2015).

MacKinnon tecaviize “riza gosterme” halini de markaja alir ve neden kadinlarin hep riza
gosteren oldugunun sorgulanmasi gerektigini diisiindiiriir (MacKinnon, 2015). Ciinkii herhangi
bir iligkide “riza gosterme” hali pasifligi tanimlar. Bu sugta da “riza gdsterme”, erkegin teklifini,
kadimin kabuliinii icerir ki ideal bir tasavvurda bile karsilikligin s6z konusu olmadigi anlamina
gelir. Ayrica “riza gosterme”, erkegin eyleminin de sonuglarinin da kadina yiliklenmesine yol agar.
“Ruza gosterme” aktif bir fiil olmamasina ragmen, hukuken bu eylem, esit iktidar kosullar1 altinda
cinsel tercihin kullanilmasi gibi sunulur. Bu tabloda arzu duyan erkektir ve kadmin amaci arzu
duyulabilir olmak gibi gosterilir. Bu da kadinin baglangigta erkegi tesvik etmesi sonra da onun
tatminine engel olmasi dolayisiyla suclanabilmesini igerir. Boylelikle kadin erkegin hem
insiyatifinin hem de reddedilmesinin sonucunu yiiklenir. Tecaviiz yasasi erkegin yasal olarak
kime tecaviiz edebilecegini, kime ulasamayacagini belirler. Bu yasaya gore bakire kadinlarla
birlikte olmak sucken, evlilik i¢i tecaviizde bu sucun olusabilecegi siiphelidir ya da fuhus yapan
bir kadina bu yasay1 uygulamak miimkiin degildir. Ciinkii kadinin evlilik dolayisiyla ya da seks
is¢isi olmast hasebiyle buna zaten rizasi var kabul edilir.

MacKinnon’un bu fikirleri aslinda Tiirkiye’deki yasalarda da karsiligini bulmaktadir. 2005
yilt 6ncesinde yani 765 sayili Tiirk Ceza Kanunun’da (TCK,), cinsel davraniglar “irza gecme
(tecaviiz)ve 1rza “tasaddi” (sarkintilik) olarak adlandirilmistir (TCK, 416). Irz kelimesi namus,
seref ve onur anlamina gelmekte ve irza gegmek, namusu almak olarak kullanilmaktadir. Bu sugun
isimlendirilmesinde bile aslinda bir kadinin 1rzina gegerek, kadinin tek esliligine zeval getirilmis
olur. Irza ge¢cme fiili duhulle meydan gelmektedir. Ciinkii 1rza “tasaddi” yani sarkintilik farkli bir
suc olarak islenmis ve daha az cezalandirilmistir (TCK, 416). 765 sayili TCK ayni zamanda
bekaretin bozulmas1 sugunu da diizenlemis ve evlilik vaadiyle bekareti bozmay1 su¢ saymistir.
(TCK, md. 423). Sugun diizenlenis seklinden bakire olma halinin kadinlara ytiklendigi ve bekareti
bozulanin kadin olacagi zaten anlagilmaktadir. Yine bu kanunda sugun ese karsi islenmesi sug
sayllmamaktadir.

2005 yilinda yapilan degisikliklere ragmen 5237 sayili TCK’nin da eril bir bakis agisiyla
yazildig1 MacKinnon’un ileri siirdiigii bu fikirlerle incelendiginde gériilebilir durumdadir. Ilk
olarak 5237 sayili TCK, evlilik i¢i tecaviizii su¢ saymistir (TCK, 2005, md.102) ancak sikayete
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tabi suclardan biri olarak gérmiistiir. Bu sucun sikdyete tabi olmasi, evlilik i¢indeki tecaviizii
kanitlamak i¢in MacKinnon’un da ifade etmis oldugu gibi, mahkemenin magdurdan daha giiclii
zuliim Ornekleri istemesine neden olabilmektedir. (MacKinnon, 2015). Yine bu sucta riza kavrami
onemli hassasiyet alanlarindan birini olusturmaktadir. Yargitay da toplum da riza kavramina
dayanan anlayisa sahiptirler ve sucun islenebilmis sayilmasi ve rizanin olmadigini kabul etmek
icin magdurun agik¢a “hayir” demesi beklenmektedir. Bu da MacKinnon’un ileri siirdiigii
tecaviiziin sorumlulugunu da kadina yikan bir yaklasgimdir. Toplumda siklikla tekrarlanan “o
saatte kiz basina orada ne isi varmis?”, “boyle acik giyinmeseymis” “ama o da evine giderek,
kabul etmis”, “kuyruk sallamis” gibi sdylemler, aslinda tecaviiz sugunda da sorumlulugu kadinin
hareketlerine baglayan bakis acisinin isaretleridir.

Postmodern feminist yazarlardan biri olan Mary Joe Frug da hukukun tarafsiz
olmadigindan hareket etmis ve hukukun belirli bir kadin kimliginin iiretimindeki roliine
deginmistir. Frug’a gore hukuk sadece erkek egemenliginin araci olmaktan ziyade, anlamlarin
iretildigi, kimliklerin kuruldugu bir séylem alanidir. Frug hukukun bir metin ve anlati olmasindan
yola ¢ikarak, kadin ve erkeklerle ilgili belirli anlamlar iirettigini iddia eder. Kadin cinsiyetiyle
ilgili 6zellikleri lireten bir alandir, ancak bunun {istii ortiilii bir sekilde yapar (Frug,1992). Ciinkii
toplumda cinsiyetler arasindaki anatomik ayrimlar sadece “dogal” olarak goriilmez, bunlar
kimligin temel unsurlarindan biri olarak da algilanir. Bu yiizden hukukun kadin bedeninin
anlamin1 tiretmekteki rolii gériinmez kilinir. Halbuki yasal sdylem tipk: kiiltiirel mekanizmalar
gibi, kadin bedenine anlamlar yiikler, daha sonra bunlar1 dogal farklar olarak agiklar ve
rasyonellestirir. Ayrica hukukun bi¢imsel tarafsizlik normu da bu anlamlari insasina nasil
katildigint gizler (Frug,1992). Frug ii¢ iddia ile hukukun kadin bedeni ile iliskili oldugunu
kanitlama yoluna girer. Birinci iddias1 hukukun kadin bedeninin terérize edilmesine izin vermesi
ve bazen de bunu zorunlu kilmasidir (Frug,1992). Hukuk bunu kadinlar1 siddete kars1 yeterince
korumayarak ve onlar1 siginak aramaya yonelterek yapar. Boylelikle kadin bedeni siddet altinda
olan, terdrize edilmis bir bedene doniisiir. Aceleyle hareket eden, sinmeyi, boyun egmeyi
O0grenmis bir beden...

Aslinda 6284 sayili kanunun uygulamasinda yasanan sikintilar, kanuna ragmen kadinlara
yonelik siddetin bitmemesi ya da azalmamasinin nedeni, iilkemizdeki hukukun kadim
korumaktaki gii¢siizliigiinden kaynaklanmamaktadir. Istanbul Sézlesmesinden gekilerek aslinda
kadma yonelik siddete karsi, devlet bir politika benimsemis ve bu politika, kadinin bedenin
terorize edilmesini zorunlu kilmistir. Boylelikle kadinin bedeni siddet altinda olan ve korunmast
gereken bir bedene doniistliriilmiistiir.

Frug’un ikinci iddias1 hukuki kurallarin kadin bedeninin annelikle 6zdeslestirilmesine izin
vermesiyle ilgilidir (Frug,1992). Frug hukukun sadece kadin bedenini annelikle 6zdeslestirmekle
kalmadigini, bazen kadin i¢in anneligi zorunlu kildigimi da diistiniir (Frug,1992). Bunu dogum
sonrasinda sorumluluklar1 tek basina istlenen kadinlar1 odiillendirerek, annelikle catisan
davraniglari, mesela ise baslama ya da cinsellik, cezalandiran diizenlemeler yaparak saglar. Kiirtaj
kisitlamalar1 gibi zorlamalarla kadinlar1 anne olmaya zorlar. Ya da ebeveynlikte anneleri babalara
gore kayiran aile hukuku kurallariyla yapar. Bu da kadin bedenini annelik i¢in olan bedene
doniistiiriir((Frug,1992).

Tiirkiye’nin son on yildaki niifus politikalarina bakildiginda bile anneligin zorunlu
kilindig1 bir politikanin benimsenmeye ¢aligildig1 fikrini edinebiliriz. Oncelikle kadimlar igin iic
cocuk tavsiyesi, hiikiimetin son on yildir {iizerinde siklikla durdugu konulardan birini
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olusturmaktadir.’ Bunun yaninda kiirtaj yasagi (EDI-KHAS, 2024) ¢, yani yasal olarak kadinlarin
10 haftaya kadar kiirtaj yapabilme haklar1 bulunmasma ragmen, pratikte bu haklarini
kullanamamalar1 ya da kullaniminin zorlastirilmasi1 da yasal yollardan kadin bedeninin zorla
annelige doniistiiriilme ¢abasinin bir 6rnegi olarak goriilebilir.

Frug’un son iddias1 hukuki kurallarin kadin bedeninin cinsellestirilmesine izin vermesi ve
bunu bazen de zorunlu kilmasidir (Frug,1992). Bunu, ticari seks(fuhus) ya da cinsiyetler arasi
iligkiler gibi bireysel davranislart su¢ sayan diizenlemelerle veya kadin bedenini erotize eden
pornografi, reklam ya da eglence endiistrilerini mesrulastiran, destekleyen kurallar yoluyla yapar.
Ancak cinsellestirme bir tek bu yolla olmaz. Paradoksal bicimde kadinlari1 cinsel zararlardan
koruma amaciyla ¢ikartilan yasalarla ya da hukuki diizenlemeler yoluyla da ortaya ¢ikabilir.
Ciinkii bu kurallarla beraber kadinin cinsel serbestligi sorgulanir. Hukukun koruma saglamasi
kadmin ne kadar sex is¢isine benzedigine ya da benzemedigine bagli kilinir. Oturman kalkman,
giyimin, davranigin ne kadar seksiydi, ya da sen ne kadar erisilebilirsin sorgulamalar1 yapilarak
hukuki koruma kalkani arttirilir ya da azaltilir. Bu kadin bedenini erkegin cinselligi i¢in olan bir
bedene doniistiiriir((Frug,1992).

Judith Butler ise hukukun bir kategori olarak cinsiyet yaratma fonksiyonu {izerinde durur.
Bu fonksiyonla beraber hukukun bazi cinsiyetler i¢in sabit kategoriler {irettigini ve bu kategoriyi
saglayan cinsiyetler i¢cin koruma saglarken, kategori disinda kalan ya da sabit olmayan
cinsiyetlerin hukuk korumasindan yararlanmasinin zorlastirildigint ileri siirer (Butler, 2021).
Hukuki korumanin isleme sekli tizerinden yola ¢ikan Butler’a gore, bireyin bir hukuki korumadan
yararlanabilmesi i¢in, “devlet tarafindan taninan, istikrarli ve normatif” bir kimlige sahip olmasi
gerekmektedir (Butler, 2021). Aynilik {izerinden isleyen bu sistemde, devlet tarafindan
tanimlanabilir bir kimlige sahip olma, belirli bir cinsel, etnik gruba ait olma gibi hallerde hukuki
koruma mekanizmalarindan faydalanabilmek miimkiin olur. Dolayisiyla hukuki koruma
saglanabilmesi i¢in, sabit bir kimligin esas alinmasina neden olur bu da kimliklerin akigkanligini,
performatif dogasini sinirlandirir. Bu ylizden hukuki miicadele verirken 6ncelikli olarak, hukukun
sabit bir dogaya ya da tanimlanmuis bir kimlik kategorisine dayanmasinin dniine gegilmesi, ya da
bu sabit kimliklerin ¢atisan, degisim gosteren, siirli bir yapida oldugunun siklikla gosterilmesi
gerekir. Butler’a gore, hukukun esitlik¢i yapisi sadece kimligin tanimlanabilir olmasi ile gecerli
olur. (Butler, 2021) Toplumsal normlara uymayan bireylerin, bu haklardan esit bigimde
faydalanabilmesi miimkiin degildir.

Butler toplumda bazi1 hayatlarin hukuki diizenleme tarafindan korunurken, bazilarmin da
bu korumadan faydalanmamasinin nedenini de sorgular. Aslinda 1rk, cinsiyet, cinsel yonelim,
engellilik gibi nedenlerle ugranilan ayrimciliklarm, bu ayrimciliklarin yarattigi siddetin
kaynaginin da bu soruya cevap vererek cevaplanabilecegini sdyler. Ona gore, toplumda bazi
kimlikler yiiksek korumadan faydalanir ve bu kimliklere sahip hayatlarin kaybi 6nemli bir yas

5 Cumhurbaskan1 Erdogan’m Ug gocuk propagandasi ve LGBTI+ (Lezbiyen, gey, biseksiiel, trans, interseks)

bireyleri hedef alan aile yili konusmasi https://medyascope.tv/2025/01/13/erdogan-bir-kez-daha-uc-cocuk-dedi-
lgbtilari-hedef-
gosterdi/#:~:text=Erdogan%20yeniden%20“tic%20¢cocuk”%20dedi,az%203%20cocuk%20¢cagrimizi1%?20tekrarliyor
uz.” (e.t.13.04.2026).

¢ Kadir Has Universitesi Esitlik, Cesitlilik ve Kapsayicilik Arastirma Grubu (EDI-KHAS)’1n 2024 yilinda yapmis
oldugu aragtirmaya gore Tiirkiye’de yasal siire i¢erisinde kadinlarin kiirtaj yaptirabilme haklari devlet hastanelerinde
%?3 iken; bu oran 6zel hastanelerde %50’ye ¢ikiyor. Bu arastirmadan elde edilen bulgular incelendiginde, Tiirkiye’de
kadmnlarin  kiirtaja  iicretsiz  ulasabilme hakkinin ne kadar kisith  oldugu  goriilebilmektedir.
https://drive.google.com/file/d/1eFCRGN_LNCnD974MxEZQ6I3FV33KE3{G/view (e.t.13.04.2026).
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kaynag1 olustururken, bazi kimliklerin bu koruma mekanizmalarindan sinirl dlglide veya hig
yararlanmazlar (Butler,2020). Bu da nefretin, siddetin olusumuna meydan verir ¢linkii bir hayatin
yasinin tutulabilirligi, bu hayatin toplumsal olarak degerli ve kaybinin anlamli kabul edilmesiyle
olur.

SONUC

Bu calismada Tiirkiye’deki ulusal ve uluslararasi mevzuat incelenerek, hukuk teorisinin
farkli damarlar1 araciligiyla hukukun bir normlar biitiinii oldugu yoniindeki klasik varsayim
sorgulanmistir. Bu sorgulama yapilirken, hem klasik hukuk teorisyenlerinden faydalanilmis hem
de Foucault araciligiyla hukuk ve iktidar arasindaki iliski incelenmistir. Bunun yaninda feminist
hukuk diistincesine iliskin, farkli fraksiyonlarindan beslenerek Tiirkiye’deki hukuk kurallarini
olusturan ataerkil yap1 inceleme altina alinmistir.

MacKinnon’la beraber hukuk, erkek egemenliginin yapisal bir aract olarak
konumlandirilmis boylelikle toplumsal cinsiyet esitligini nasil yeniden iirettigi ortaya konmaya
calisilmistir. Frug’un postmodern analizi ile hukukun dilsel ve sdylemsel yapisi ele alinmis; kadin
bedeninin hukuk yoluyla ¢eligkili temsiller {izerinden nasil kuruldugu gosterilmistir. Butler’in
fikirleri ise hukuka dair diislincelerimizi daha ileriye tastyarak, belirli cinsiyet kimliklerinin nasil
kuruldugunu, hangi cinsel kimliklerin hukuki koruma kapsami igerisine alindigin1 ve hangilerinin
bu koruma kalkanindan yoksun birakildigini gérebilmeyi saglamistir.

Bu yaklasgimlar birlikte degerlendirildiginde hukukun sadece toplumsal gercekligi
yansidan bir ara¢ olarak degil, ayn1 zamanda kimlikleri, 6znellikleri ve gii¢ iligkilerini kuran bir
alan oldugu goriilecektir. Bu nedenle hukukun sadece reformlarla kadin haklar1 ¢6zmesi
beklenmemelidir. Tiirkiye’ye yonelik CEDAW nihai raporlarmmin da ortaya koydugu fizere,
hukukun kurucu kategorilerinin sorgulanmasi, dilinin, 6zne anlayisinin ele alinmasi gereklidir.
Hukukun dayandig1 toplumsal cinsiyet rejim, bu rejimin dayandigi sdylemsel yap1 tam anlamiyla
doniistiiriilmeden yapilan mevzuat degisiklikleri ise yaramaktan c¢ok, sorun yaratmaktadir.
Hukuku daha kapsayict hale getirebilmek i¢in, hukukun dayandigi kurumlarda da doniisiimiin
saglanmasi gerekmektedir.

KAYNAKCA

Avrupa Konseyi Kadimlara Yénelik Siddetin ve Ev I¢i Siddetin Onlenmesi ve Miicadele Edilmesi
Sozlesmesi, (Istanbul Sozlesmesi), https://www.coe.int/en/web/istanbul-convention/text-
of-the-convention

Butler J. (2020). Savas Tertipleri. (Cev. Seyda Oztiirk), istanbul: Yap1 Kredi Yaynlar1.

Butler J. (2021). Coz(iil)en Cinsiyet. (Cev. Baris Engin Aksoy), Istanbul: Monokl Yayinlari.

CEDAW, 2005 Y1ili Nihai Rapor, https://www.ecoi.net/en/file/local/1307211/h11167 CEDAW-
C-TUR-CC-4-5.pdf

CEDAW, 2010 Yilt Tiirkiye Nihai Gozlem Raporu,
https://docs.un.org/en/CEDAW/C/TUR/CO/6

CEDAW, 2016 Yilt Tiirkiye Nihai Gozlem Raporu,
https://docs.un.org/en/CEDAW/C/TUR/CO/7

CEDAW, 2022 Yilt Tiirkiye Nihai Gozlem Raporu,

https://docs.un.org/en/CEDAW/C/TUR/CO/8

| 66


https://www.coe.int/en/web/istanbul-convention/text-of-the-convention
https://www.coe.int/en/web/istanbul-convention/text-of-the-convention
https://www.ecoi.net/en/file/local/1307211/hl1167_CEDAW-C-TUR-CC-4-5.pdf
https://www.ecoi.net/en/file/local/1307211/hl1167_CEDAW-C-TUR-CC-4-5.pdf
https://docs.un.org/en/CEDAW/C/TUR/CO/6
https://docs.un.org/en/CEDAW/C/TUR/CO/7
https://docs.un.org/en/CEDAW/C/TUR/CO/8

ENTIS

Journal of Social Sciences
Sosyal Bilimler
Dergisi
Caglayan S. (2023), “Tiirkiye’nin Uluslararas1 Hukuk Manevrasi: Istanbul Sézlesmesi”, OKAD,
Cilt 3, Sayfa: 211-232.
Camurcu M.H. (2021), “Istanbul Sézlesmesi: Tiirkiye’de I¢ Hukuka Etkisi ve Toplumun Tepkisi”,

Ankara Barosu Dergisi.

Devlet Memurlari Kanunu (1965),
https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=657&MevzuatTur=1&MevzuatTertip
=5

Erdem, J.G. (2017), “Yarg1 Kararlarmda Kanun Oniinde Esitlik Ilkesi ve Kadm Erkek Esitligi”,
Akademik Hassasiyetler, Cilt: 4 Say1: 8, 19 —44.

Hobbes T. (2007) Leviathan veya Bir Din ve Diinya Devletinin Igerigi Bigimi ve Kudreti, (Cev.
Semih Lim) Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlar

Frug M. J., “(1992) A Postmodern Feminist Legal Manifesto (An Unfiinished Draft)”. Harvard
Law Review. Vol. 105, No. 5, 1045-1075.

Foucault M. (1992). Hapishanenin Dogusu, (Cev. Mehmet Ali Kiligbay), Ankara: Imge Kitapevi.

Kararmaz F. (2022) “Toplumsal Catigmalar ve Toplumsal Catismalarda Hukukun Rolii Hakkinda
Iki Farkl1 Yaklasim” Akdeniz Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt:12, Say1: 2, s.
641-680.

Locke J. (2012). Yonetim Uzerine Ikinci Inceleme- Sivil Yonetimin Gergek Kdkeni, Boyutu ve
Amaci Uzerine Bir Deneme. (Cev. Fahri Bakirc1), Ankara: Ebabil Yaymnlar.

MacKinnon, C. A, (2015), Feminist Bir Devlet Kuramina Dogru. (Cev. Tiirkan Yo6ney, Sabri
Yiicesoy) Istanbul:Metis Yaynlari.

Medyascope, Erdogan bir kez daha “ii¢ ¢ocuk” dedi, LGBTI+lar1 hedef gosterdi
https://medyascope.tv/2025/01/13/erdogan-bir-kez-daha-uc-cocuk-dedi-lgbtilari-hedef-
gosterdi/#:~:text=Erdogan%20yeniden%20*“ii¢%20¢ocuk”%20dedi,az%203%20¢ocuk%
20¢agrimi1z1%?20tekrarliyoruz.

Mor Cat1 Kadin Sigmagt Vakfi, (2024) 2024 Faaliyet Raporu, https://morcati.org.tr/faaliyet-
raporlari/mor-cati-2024-yili-faaliyet-raporu/ .

Rousseau J.J. (2012), Toplum Sézlesmesi, (Cev. Vedat Giinyol), istanbul: Tiirkiye Is Bankasi
Kiiltiir Yayinlari.

Tolunay M. (2021), “Tiirk Anayasalarina Cinsiyet Temelli Ayrimcilik Yasagi Isiginda Kisa Bir
Bakis” https://blog.lexpera.com.tr/turk-anayasalarina-cinsiyet-temelli-ayrimcilik-yasagi-
isiginda-kisa-bir-bakis/ .

Toplumsal Cinsiyet ve Kadin Calismalar1 Merkezi (2024), “Tiirkiye’de Toplumsal Cinsiyet ve
Kadin Algis1 Arastirmas1”, Kadir Has Universitesi.

Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi Genel Kurul Tutanagi, (2012). 2. Yasama yili, 75. Birlesim
https://www.tbmm.gov.tr/Tutanaklar/Tutanak?1d=3c51flal-ff8b-4373-928d-

0185ceac6e97 .

T.C. Anayasasi (1982).
https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=2709&MevzuatTur=1 &MevzuatTerti
p=5.

Tiirk Ceza Kanunu (2004).
https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=5237&MevzuatTur=1&MevzuatTerti
p=s5.

167


https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=657&MevzuatTur=1&MevzuatTertip=5
https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=657&MevzuatTur=1&MevzuatTertip=5
https://morcati.org.tr/faaliyet-raporlari/mor-cati-2024-yili-faaliyet-raporu/
https://morcati.org.tr/faaliyet-raporlari/mor-cati-2024-yili-faaliyet-raporu/
https://blog.lexpera.com.tr/turk-anayasalarina-cinsiyet-temelli-ayrimcilik-yasagi-isiginda-kisa-bir-bakis/
https://blog.lexpera.com.tr/turk-anayasalarina-cinsiyet-temelli-ayrimcilik-yasagi-isiginda-kisa-bir-bakis/
https://www.tbmm.gov.tr/Tutanaklar/Tutanak?Id=3c51f1a1-ff8b-4373-928d-0185ceac6e97
https://www.tbmm.gov.tr/Tutanaklar/Tutanak?Id=3c51f1a1-ff8b-4373-928d-0185ceac6e97
https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=5237&MevzuatTur=1&MevzuatTertip=5
https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=5237&MevzuatTur=1&MevzuatTertip=5

ENTIS

Journal of Social Sciences
Sosyal Bilimler
Dergisi

Tiirkiye Kadin Federasyonu (2025), “2025 yili Kadin cinayetleri”
https://tkdf.org.tr/faaliyetler/2025-yili-kadin-cinayetleri .

Tiirk Medeni Kanunu (2001). https://mevzuat.gov.tr/mevzuatmetin/1.5.4721.pdf .

Ugar, A. (2002) "4721 Sayili Medeni Kanun ile Evliligin Genel Hiikiimleri Alaninda Yapilan Bir
Kisim Degisiklikler Uzerine Diisiinceler." Erzincan Binali Yildirim Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi 6.1-4: 317-332.

Uzun E (2015). H. L. A. “Hart: Kurallar sistemi olarak hukuk, Cagdas Hukuk Diisiincesine Giris”
Ithaki Yaynlari, istanbul, 139-165.

Ucgler N., Biiyiik¢elikok T. O. (2023). “Tiirkiye nin Istanbul Sézlesmesi’nden Cekilmesi Kararinin
Diinya Basminda Yansimasinin insan ve Kadin Haklar1 Yoniinden Ulke Itibarma Etkisi
Uzerine Bir Inceleme” Iletisim Calismalar1 Dergisi, Cilt 9, Say1 3, 395-424

Yildirim, F. (2024). “Foucault’nun Iktidar Sorunsallastirmasinda Hukuk ve Haklar”. Manisa Celal
Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 22 (1); 75-88.

| 68


https://tkdf.org.tr/faaliyetler/2025-yili-kadin-cinayetleri
https://mevzuat.gov.tr/mevzuatmetin/1.5.4721.pdf

ENTIS

Journal of Social Sciences
Sosyal Bilimler
Dergisi

-

Legal Boundaries of the Struggle for
Women’s Rights: The Case of Turkey

Research Article

Rojbin Me¢o

Research Assistant, PhD,
Dicle University,
Faculty of Law,
rojbindoganturk@windowslive.com,
ORCID: 0009-0005-1466-1939

DOI: https://doi.org/10.5281/zenodo.19616886

ABSTRACT

This article examines reform movements in the field of law in Tiirkiye in conjunction with
selected national and international legal frameworks, focusing on the invisible legal boundaries
within the struggle for women’s rights. The discourse of neutrality and objectivity in law is
critically analyzed through the lens of feminist legal theories. The study draws on both
theoretical perspectives and seeks to demonstrate the claims generated by these perspectives
through the case of Tiirkiye. In particular, it explores how gender is defined and delimited within
legal regulations, analyzing relevant legislation in Tiirkiye and highlighting the normative and
exclusionary effects produced by this process.In conclusion, the article argues that normative
legal reforms, unless accompanied by a transformation of the conceptual and discursive
foundations upon which law is based, will remain insufficient to achieve lasting and
transformative equality.
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