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OZET

Gegen asirda yasamis olan bazi oryantalistlerin iddiasna gére Islam alimleri siinnet
konusunda yeterince kapsaml bir sekilde ¢alismayip sadece senetle ilgilenmisler, metin
tenkidine gerektigi 6nemi vermemislerdir. Bu yanilginin sebebi siinnet iizerine yapilan
calismalarin sadece Hadis alimleri tarafindan yapildigi vehminden kaynaklanmaktadir. Oysa
bugiin metin tenkidi diye isimlendirilen ameliyeyi Fikih ve Usl alimleri yiizyillar evvel ¢ok
titiz bir sekilde gerceklestirmislerdir. Bunun bir 6rnegi olarak haber-i vahidin kabul edilme
sartlar1 konusunda Fikih Us{li kitaplarinda ¢ok¢a bilgi bulmak miimkiindiir. Bu kitaplarda
daginik sekilde bulunan haber-i vahidi kabul etme sartlari toplanip incelendiginde bu a¢inin
kesinlikle g6z ardi edilmedigi ve konuyla alakali saglam bir sistem kuruldugu ortaya
ctkmaktadir. S6z gelimi bugiin sikca dile getirilen hadisleri Kur’an’a arz etme meselesi, akla
uymayan haberlerin durumu, dinin temel prensiplerine ters bazi rivayetlerin konumu gibi
meseleler yiizyillar once Usil alimleri tarafindan tartisihp ¢ozilmistir. Kurulan
sistemin/mezhebin ne kadar saglam oldugunu gosteren haber-i vahidin geneli ilgilendiren bir
konuyla alakali oldugu zaman reddedilmesi gibi son derece énemli prensipler de yine islam
alimleri ve oOzellikle Hanefi alimler tarafindan tespit edilmistir. Sonug¢ olarak bazi
oryantalistlerin iddia ettiginin tersine Islam alimlerinin kendilerine diisen gorevi en giizel
sekilde yerine getirdikleri ve boylece Islam hukukunun ikinci kaynag1 olan siinnet konusunda
cok genis kapsamda ¢aligmalarda bulunduklar1 anlagilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Fikih usilii, Haber-i vahid, Hanefi mezhebi, Kabul sartlari, Metin
tenkidi.

GIRIS

Hz. Peygamber’e nispet edilen haberlerin sihhat derecesinde olabilmeleri i¢in zarar verici
illetlerden korunmus olmalar1 gereklidir. Bu problemleri tespit etmek ise ancak isin uzmani
tecriibeli alimler i¢cin miimkiindiir. Bu illetler haberin isnadinda olabilecegi gibi metninde de
olabilmektedir. Senetteki illetlerin tespit edilme konusunu hadis hafizlar1 ve konunun uzmani
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muhaddisler son derece ince ve titiz bir sekilde incelemis olup konuyla alakali eserler kaleme
almiglardir. Bu konuda yazilan en meshur eserlerden bir tanesi siiphesiz Ebu’l-Hasen ed-
Darakutni’nin (6. 385/995) “el-‘ilel” isimli eseridir.

Metinle alakal1 illetlere gelince, mana ile alakali olduklar1 i¢in bunlarin tespiti naslarin
manalar {izerinde ¢okg¢a kafa yormus ve bu ise yogunlagmis insanlarin, yani Fikih ve Ustl
alimlerinin gorevi olmustur. Zahid el-Kevseri’nin belirttigi iizere, aslinda Hadis ve Fikih
alimleri hadis tenkidi konusunu paylasarak her bir grup kendi payma diisen konuya
yogunlasmis, Goldziher ve birtakim oryantalistlerin iddia ettigi gibi Islam alimleri metin
tenkidini géz ardi etmemislerdir (Kevseri, 2007, s. 55). Diger bir ifadeyle, metin tenkidi isini
daha ¢ok muhaddisler degil, Fikih ve Usil alimleri iistlenmislerdir.

Bunun bir sonucu olarak fakihler haber-i vahidin kabulii noktasinda muhaddislerin
belirlemis oldugu usilleri degil, kendilerinin tespit etmis olduklar1 kriterleri kullanmislardir.
Hanefi Usil alimlerinin ileri gelenlerinden el-Cessas bu konuyu agik bir sekilde ifade ederken
sOyle demistir:

Bu haberlerin tamami hadis ehli katinda zayiftir [...], bizlere gore ise rivayet edildikleri birgok yoldan
sahihtirler. Fakihlerin haberleri kabul etme usilii, Hadis ehlinin usalii degildir. Hatta fakihlerden

hi¢birinin, haberleri kabul veya reddetme hususunda hadis ehline dondiigiinii ve onlarin usallerine itibar
ettigini bilmiyorum (Cessas, 2013, c.4 s. 244).

Esasinda hadis metinlerindeki illetlerin tespit edilmesi sahabe doneminde baslamistir.
Onlar Kur’an’in zahirine veya seriatin genel prensiplerine muhalif olan bir haber-i vahidi
isittiklerinde onu kabul etmezlerdi. Hz. Aise’nin giivenilir olarak goérdiigii sahabenin bazi
naklettikleri hadisleri reddetmesi buna 6rnek olarak zikredilebilir (Zerkesi, 2000). Sahabenin
bu tutumu aslinda haber-i vahidin zan ifade etmesinden ve ravi tarafindan bir hata ihtimali
bulunmasindan kaynaklanmaktadir. Halbuki seriatin kesin olan bazi ustilleri, Kur’an’in ve sabit
olan meshur siinnetin naslar1 hatadan uzaktir. O halde bir haberin bu tiir kati (kesin) asillara
muhalefet etmesi bir hata veya unutma s6z konusu oldugunu gostermektedir.

Sahabeden sonraki tabakalarda da Fikih alimleri hadis metinlerindeki illetleri tespit etme
konusunda gorevlerini yerine getirmislerdir. Bunun bir sonucu olarak haber-i vahitle amel
etmenin sartlarim1  6zel olarak zikretmisler ve bu sartlar1 haiz olmayan haberlerin
illetli/problemli sayilacagini ve dolayisiyla bunlarla amel edilmeyecegini agiklamiglardir. Buna
ornek olarak Alauddin el-Kasani’nin su s6zleri zikredilebilir: “Haber-i vahitle amel, ancak kati
bir delille amel etmeyi iptal etmeye gotiirmeyecek sekilde vaciptir (Kasani, 2005, c.1 s. 421).”

Fikih alimleri bu prensipte ittifak etmekle beraber pratikteki tatbikati konusunda ihtilafa
diismiislerdir. Bunun farkli sebepleri oldugu agiktir, fakat bunlarin basta geleni bazi alimlerin
birtakim seyleri kati kabul edip bazilarinin ise bunu kabul etmemesinden kaynaklanmaktadir.

Bu aragtirmada biitiin mezheplerin haber-i vahidi kabul etme sartlarin1 analiz etmek
miimkiin olmayacagindan sadece Hanefi mezhebiyle iktifa edilip, bu mezhebin Usil
literatiiriinden ¢ikarilan ve konuyu ispat etme agisindan yeterli olacak kadar baslica sartlar
nakledilecektir. Burada 6nemli bir husus ise bu sayilacak sartlarin haber-i vahidle sabit olacak
farz ve vacip gibi kesin olan seyler hakkinda oldugudur. Miistehab ve mubahlarla alakali
meselelerde haber-i vahidin kabulii i¢in bu kadar agir sartlar s6z konusu degildir (Tiirkmani,
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2012, s. 287).

1. Haber-i Vahidin Kur’an’a Aykirt Olmamasi
1.1. Dort mezhep fikih alimlerinin goriisii

Dort mezhep Fikih ve Us(l alimleri arasinda haberi vahidin Kur’an-1 Kerim’e kesin bir
sekilde ve cem etme imkanmi olmaksizin muhalefet etmesi durumunda o haberin kabul
edilmeyecegi konusunda bir ihtilaf olmayip hepsi bu konuda hemfikirdirler. Bunu dort
mezhebin her birine mensup imamlar zikretmislerdir (Tiirkmani, 2012, s. 289).

1.2. Hadis alimlerinin goriisii

Hadis hafizlart bu konuda fakihler ile ayni goriiste olmuslar ve bir hadisin mevzu
(uydurma) oldugunu anlama yollar1 arasinda Kur’an-1 Kerim’in nassina agik¢a muhalefet
etmesini one siirmiislerdir. Nitekim Ibnu’l-Kayyim (2004) mevzu hadisin belirtilerini sayarken
soyle demektedir: “Hadisin Kur’an’in agik ifadesine muhalefet etmesi bunlardan biridir” (s.
80). Buna benzer sozleri Zerkesi (2004, s. 235), ibn Hacer (2000, s. 90) ve Suyuti (2012, ¢c. 1 s.
319) gibi konunun uzmanlar1 da dile getirmislerdir.

1.3. Hanefilerin konuyla alakah goriisleri

Kur’an-1 Kerim’in agik nassina muhalefet eden haber-i vahidin reddi konusu dort mezhep
arasinda miisellem olmakla birlikte, bazi detaylarda Hanefiler diger mezheplerden
ayrilmiglardir. Bunlar haber-i vahidin Kur’an’in umumuna, zahirine veya mutlagina muhalefet
etme durumunda reddedilip edilmemesi konularidir.

1.3.1. Haber-i vahidin Kur’4n’in umumuna aykir1 olmasi
Yy

Haber-i vahidin Kur’an’in umumuna aykiri olmasi durumunda diger ii¢ mezhebe gore bu
haber Kur’an’in umumunu tahsis edebilirken Hanefiler bunu kabul etmemektedirler. Onlara
gore boyle bir durumda Kur’an’in umumuyla amel edilir, fakat haber de terk edilmeyip
Kur’an’in umumuna ters diismeyecek bir sekilde tevil edilip, Kur’an-1 Kerim’in mertebesine
¢ikarilmaz. Ornegin ayette gecen umumi emri farz olmaya, hadiste gecen emri ise vacip olmaya
yormaktadirlar. Bunun en bariz 6rnegi namazda kiraatin ve Fatiha okumanin hiikiimleridir, 6yle
ki Hanefilere gore ayetin umumundan dolay1 Kur’an’dan herhangi bir boliim okumak farzken,
Fatiha’y1 okumak hadisten dolay1 vaciptir (Tiirkmani, 2012, s. 291).

1.3.2. Haber-i vahidin Kur’an’in zahirine veya mutlagina aykiri olmasi

Haber-i vahidin Kur’an’in zahirine aykir1 olmasi durumunda diger {i¢ mezhebe gore
Kur’an’in zahiri baska bir seye hamledilip o haberle amel edilir. Hanefilere gore ise Kur’an’in
zahiriyle amel edilir ve hadis o zahire ters diismeyecek bir sekilde tevil edilip Kur’an-1 Kerim’in
mertebesine ¢ikarilmaz. Haber Kur’an’in mutlagina muhalefet ederse, o haber o mutlag: takyit
edemez. Diger lic mezhebe gore ise haber-i vahid Kur’an’in mutlagini takyit eder (Apaydin,
1996).

Mesele ozetlenecek olursa, Hanefiler haber-i vahid ile Kur’an’a - ister zahir, ister umum
veya mutlak olsun - bir ziyade yapilmasimi caiz gérmemekte, hatta bunu nesih diye
isimlendirmektedirler (Apaydin, 1996). Zira onlara gére Kur’an’in zahiri, umumu ve mutlagi
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2.1. Hanefilerin konuyla alakah goriisii

Hanefi alimler haber-i vahidin kabul edilme sartlar1 arasinda o haberin sabit olan siinnete
muhalefet etmemesini zikretmislerdir. Sabit siinnetten kasitlar1 ise miitevatir ve meshur
hadislerdir, zira bunlar kesin ilim veya itminan derecesinde bir ilim ifade etmektedirler. Haber-
i vahid ise sadece zanni galip ifade ettigi ve bu tiir haberler ondan daha kuvvetli oldugu i¢in
bunlarin karsisinda duramamaktadir (Unal, 2001, s. 146).

Hanefi mezhebi kurucularindan imam Ebu Yusuf’un su sozleri bu sarta isaret etmektedir:
“Baz1 rivayetler cogalmakla kuvvetlenir, sen saz hadislerden uzak dur, topluluk nerede ise ona
uy [...], Kur’an’t ve bilinen silinneti kendine imam ve onder kil, Kur’an ve siinnette
anlagilamayan seyler karsina ¢iktig1 zaman bunlar1 o imama kiyas et” (Ebu Yusuf, s. 31).

Ayrica Imam Muhammed’in talebesi ve ilk dénem Hanefi alimlerinden isa b. Eban da
Hanefi mezhebinin bu gériisiinii zikretmistir. isa b. Eban’m eserleri giiniimiize ulasmamakla
beraber bu goriisii bize nakleden el-Cessas olmustur. Kendisi “El-Fusal” isimli eserinde sdyle
demistir: “Bizim ashabimiza gore haber-i vahidin terk edilmesini gerektiren illetlerden biri de
[sa b. Eban’in zikretmis oldugu, haber-i vahidin sabit olan siinnete muhalefet etmesi
durumudur” (Cessas, 1994, c. 3 s. 113). Bu sart Hanefi ustlciiler tarafindan ittifakla kabul
edilmis olup tartistlmamustir (Tiirkmani, 2012, s. 337).

2.2. Haber-i vahidin sabit siinnete muhalefet etmesine 6rnek

Hanefi mezhebi kitaplarinda bu konuyla alakali verilen érneklerden bir tanesi de imam
Malik ve baskalarinin rivayet ettikleri Sa‘d b. Ebi Vakkas hadisidir. Sa‘d sdyle demistir: “Hz.
Peygamber’e (S.a.v.) yas hurma verip karsiliginda kuru hurma satin alan bir kisi hakkinda
soruldugunu isittim. O da: ‘Yas hurma kurudugu zaman hacmi azalir m1?’ diye sorunca, ‘Evet’
dendi. Hz. Peygamber de bunu yasaklad1” (Seybani, 2020, s. 515).

Bu hadis Ebu Sa‘id el-Hudri, Hz. Omer, Ubade b. Samit, Ebu Hureyre ve daha bir¢ok
sahabinin Hz. Peygamber’den rivayet etmis olduklart meshur faiz hadisine muhaliftir. Soyle ki
meshur faiz hadisinde Hz. Peygamber (s.a.v.) “hurma hurmaya kars1 pesin ve ayni 6l¢iide satilir,
fazlalik faizdir” buyurmustur. Sa‘d b. Ebi Vakkas hadisi ise bu umumu tahsis etmekte, yani tiim
hurmalar arasindan yas hurma g¢ikmis olmaktadir. Halbuki Hanefilere gére haber-i vahid
meshur veya miitevatir bir hadisin umumunu tahsis edemez (Tiirkmani, 2012, s. 339).

Her ne kadar bazi alimler imam Ebu Hanife’'nin Sa‘d b. Ebi Vakkas hadisini
reddetmesinin sebebinin bu muhalefetin olmadigini ifade etseler de bir¢ok Hanefi usil
kitaplarinda bu 6rnek bu konu baglaminda zikredilmistir (Unal, 2001, s. 149).

3. Haber-i Vahidin Dinin Ana Prensiplerine (Usil) Aykir1 Olmamasi
3.1. Hanefilerin konuyla alakah goriisii

Hanefi alimler haber-i vahidin kabul edilme sartlar1 arasinda o haberin umumi tesri

konularina, ittifakla kabul edilmis olan asillara ve tam bir istikra sonucu Kur’an ve siinnetten
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c¢ikarilan kiilli kaidelere muhalefet etmemesine de temas etmislerdir. Nitekim el-Kudiri (2006)
sOyle demektedir: “Bizim asillarimizdan bir tanesi de haber-i vahid ana asillara muhalefet ettigi
zaman onunla amelin vacip olmadigidir. Bilakis o haberi asillara uygun diisecek sekilde
anlamak gerekir. Zira asillar kesindirler, malum olan kesin hiikiimleri zan ile terk etmeyesin!”
(c. 5 s. 2443). Hanefilerin bu kuralin1 el-Kudiri’den 6nce el-Cessas’ta “Serhu Muhtasari’t-
Tahavi” (2013) isimli eserinde Ebu Hureyre’nin rivayet ettigi bir hadisin akabinde su sekilde
zikretmistir: “Fikih alimleri bu hadisin zahirinin hilafina hitkmetmislerdir. [...] Bu rivayet Ebu
Hureyre’nin asillara muhalefet ettikleri i¢in reddedilen rivayetlerindendir” (c. 8 s. 332).

3.2. Hanefilerin “kiilli kaide” veya “us@il” den kasitlar1 nedir?

Hint alt kitasinin 6nemli Hanefi alimlerinden Sah Abdulaziz ed-Dihlevi (6. 1239/1824)
“Fetava” isimli eserinde Hanefilerin kiilli kaide methumuyla alakali sdyle bilgi vermektedir:
Ebu Hanife’nin sectigi ve bagkalarinin da kendisine tabi oldugu mesele ¢ok aciktir. S6yle ki Seriat’1
aragtirdigimiz zaman onda iki tiirlii ahkam bulmaktayiz.

CLINT3

Bunlardan biri kiilli kaidelerdir. Mesela “hi¢ kimse baskasinin giinahini tagimaz”, “sahsin sorumlulugu

CLINTS

nispetince kazanci olur”, “alig-veris icab ve kabul ile gergeklesir” ve “ispattan iddia eden sorumludur,
inkar eden ise yemin etmelidir” gibi sayilamayacak kadar sézler bu kabildendir.

Ikinci cesit ahkam ise ciizi hadiseler ve 6zel sebeplere binaen sdylenmis, sanki bir &nceki kiilli
kaidelerden istisna edilmis hiikiimler gibidirler.

O halde mii¢tehidin yapmasi gereken sey, bu kiilli kaideleri korumak ve bunlar digindaki meseleleri terk
etmektir. Zira Seriat hakikatte bu kiilli meselelerden ibarettir. Bu kiilliyata aykiri olan hiikiimlere
gelince, bunlarin sebeplerini ve 6zelliklerini kesin bir sekilde bilemeyiz, o halde bunlara itibar edilemez
(aktaran Tiirkmani, 2012, s. 345).

Zafer Ahmed et-Tehanevi’nin (2013, c. 14 s. 66) verdigi bilgiye gore Hanefiler bu sarti
bazen “kiyasu’l-ustl” (meseleyi asillarla kiyas etmek) diye isimlendirmektedirler.

4. Haber-i Vahidin icmaya Aykirt Olmamasi
4.1. Hanefilerin konuyla alakal goriisii

Hanefi alimler haber-i vahidin kabul edilme ve amel edilme sartlar1 arasinda o haberin
icmaya ve biitlin fakihlerin tevaris ile gelen amellerine aykir1 olmamasini zikretmislerdir. Eger
haber icmaya mubhalif olursa, haberin ya mensuh oldugu veya aslinin olmadigi anlasilir. Zira
mensuh olmayip sahih olan bir haberin biitiin immet tarafindan terkedilmesi diisiiniilemez.
Bunun dayanagi ise icmanin kati olmasidir (Tiirkmani, 2012, s. 353).

Nitekim Hanefi imamlardan el-Cessas konuyla alakali s6yle demektedir (1994): “Higbir
ilim ehli haber-i vahidi icmadan 6nde gérmez. Bilakis herkese gore icma haber-i vahitten 6nce
gelir, bunun delili ise haber-i vahidin icma ile reddedildigi halde icméanin haber-i vahitten dolay1
reddedilmemesidir” (c. 1 s. 175). El-Cessas’in sozlerinden de anlasildig1 tizere bu kural diger
mezhepler arasinda da ittifaklidir.

4.2. Haber-i Vahidin icmaya muhalefet etmesine 6rnek

Hanefi mezhebi kitaplarinda bu konuyla alakal1 verilen drneklerden bir tanesi de imam
Ahmed b. Hanbel’in rivayet ettigi Seleme b. Muhabbak hadisidir. Seleme soyle demektedir:
“Bir adam haniminin cariyesiyle iliskiye girdi, durum Hz. Peygamber’e ulastirilinca soyle
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buyurdu: Sayet o cariye bu isi kendi istegiyle yaptiysa artik o adamin miilkii olmustur, o adam
ise hanimina bagska bir cariye vermelidir. Yok sayet adam cariyeyi zorladiysa, o zaman o cariye
hiir olup adam hanimina baska bir cariye vermelidir” (Ibn Hanbel, 2001, c. 33 s. 252).

Bu rivayetle alakali el-Cessas (1994): “Ilim ehli bu hadisin hilafina ittifak ettiler” demistir
(c. 3s.117). Ayrica diger mezheplerin de konuyla alakali goriislerini géstermesi agisindan el-
Beyhaki’nin su sozii zikredilebilir (2003): “Tabiin doneminden sonra tiim bdlgelerdeki
fakihlerin bu hadisle amel etmeme hususunda icma etmeleri gosteriyor ki, sayet bu hadis sabit
ise had cezalar1 hakkinda varit olmus diger naslarla mensuh olmalidir” (c. 8 s. 418). Ayrica Ebu
Siileyman el-Hattabi soyle demektedir (1932): “Bu hadisle amel eden higbir fakih bilmiyorum,
icerisinde asillara muhalif meseleler vardir” (c. 3 s. 331).

5. Haber-i Vahidin Akla Aykir1 Olmamasi
5.1. Hanefilerin konuyla alakah goriisii

Hanefi alimler haber-i vahidin kabul edilme sartlari arasinda o haberin aklin gerektirdigi
seylere aykiri olmamasii zikretmislerdir. Zira akil Allah Teala’nin hiiccetlerinden bir
hiiccettir. Eger haber goriiniirde akla aykir1 olmakla beraber zorlama olmaksizin tevil edilme
imkani1 da varsa, o zaman tevil edilir. Fakat ancak zorlayarak bir tevil yapilacaksa o haber kabul
edilmemelidir (Tiirkmani, 2012, s. 356).

Konuyla alakali el-Cessas soyle demektedir (1994): “Ahad haberlerin reddedilmesini
gerektiren illetlerden bir tanesi de akillarin verdigi hiikiimlere ters diismeleridir. Zira akillar
Allah’1n hiiccetleri olup, bunlarin delalet ettigi sonuglarin yanlis olmasi miimkiin degildir. O
halde akil hiiccetine zit diisen her haber makbul olmayan fasit bir haberdir. Aklin hiicceti ise
sahih ve sabittir. Ancak haberin kendisinde aklin hiikiimlerine ters diismeyecek sekilde bir tevil
imkani1 varsa, o zaman o sekilde tevil edilmesi gerekir” (c. 3 s. 121).

5.2. Diger mezheplerin konuyla alakal goriisleri

Zikredilen bu sart tiim mezhepler arasinda ittifak edilen bir meseledir. Hanefilerden bir
cogunun bunu agike¢a belirttigi gibi, Safiilerden el-Ciiveyni (1996, c. 2 s. 315), es-Sirazi (1986,
C. 2 8. 653), el-Gazali (1937, c. 1 s. 91) ve daha bir¢ogu, Hanbeli ve Malikilerden Kadi Ebu
Ya‘la (2002, c. 2 s. 128) ve el-Karafi (2007, c. 7 s. 3124) gibi bir ¢ok isim bu meseleyi
zikretmislerdir. Nitekim Tahir el-Cezairi konuyla alakali sdyle demektedir (2009): “Bu kendisi
hakkinda ittifak bulunan bir kaide olup hakkinda Hasviyye disinda hi¢ kimseden bir muhalefet
nakledilmemistir. Hagviyye de kendilerine itibar edilemeyecek bir firkadir” (s. 196).

5.3. Muhaddislerin konuyla alakal goriisleri

Onceki boéliimlerde Fikih ve Usil alimlerinin ittifaki zikredilmisti. Hadis alimleri de bu
konuda ustilciilere muvafakat gostermisler, fakat bunu kendi ilim dallarina uygun bir sekilde
dile dokmiislerdir. Hadis alimlerine gore bir haberin uydurma oldugunun alametlerinden bir
tanesi de akli delile tamamen zit olmasidir. Yani kesin ve tevil edilemeyecek sekilde bir haber
akla zit olarak varit olursa o hadisin mevzu olduguna hiikkmetmislerdir (Tiirkmani, 2012, s. 357).

Nitekim Ibnu’l-Cevzi konuyla alakali sdyle demektedir (1982): “Karsma akla muhalif
veya dinin asillari ile tenakuz halinde olan bir hadis ¢ikarsa bil ki 0 mevzudur, ona itibar etme
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konusunda ¢ok tekelliifte bulunma” (c. 1 s. 106). Ayrica bu kural takriben detayli yazilmis her
hadis ustli kitabinda ve dzellikle mevzu hadislerle alakali eserlerde mevcuttur.

5.4. Haber-i Vahidin akla muhalefet etmesine ornek

Mevzu hadislerle alakali yazilan kitaplarda bu konuyla alakali bircok 6rnek bulmak
mimkiindiir. Akla zit olan hadislere bir 6rnek olarak Ebu’l-Muhezzim’in su rivayeti
zikredilebilir: “Muhakkak ki Allah ati1 yaratti, sonra o at1 kosturdu, o da terledi, sonra Allah
kendi kendini o terden yarattr” (Ibnu’l-Cevzi, 1982, c. 1 s. 372). Bu rivayetin uydurma oldugu
konusunda higbir siiphe yoktur, zira rivayette zikredilen hiikiim aklen imkansizdir.

6. Geneli Tlgilendiren Bir Konuda (Umiim-u Belva) Olmamasi
6.1. Hanefilerin konuyla alakah goriisii

Hanefi alimler haber-i vahidin kabul edilme ve amel edilme sartlar1 arasinda o haberin
umum-u belva, yani biitiin insanlar1 ilgilendiren bir konuda varit olmamasini zikretmislerdir.
Zira ¢ok defa tekerriir eden ve insanlarin hepsinin bilgisine muhta¢ oldugu bir meselenin
meshur bir sekilde aktarilmas: gerekir veya Ummet’in bunu toplu halde kabul etmis olmasi
gerekmektedir. Boyle bir konuda sadece bir veya iki kisiden ahad yolla gelen bir rivayette
sikint1 oldugu anlasilmaktadir (Unal, 2001, s. 154).

Hanefi mezhebinin kurucularindan sayilabilecek ve Imam Ebu Hanife nin talebesi olan
Muhammed b. Hasen es-Seybani, Hz. Omer’in Hac suresinde iki yerde tilavet secdesi
yaptigtyla alakali rivayet konusunda bu kaideye temas ederek soyle demektedir (2006): “Hz.
Omer’den bdyle rivayet edildi, fakat memleketimizde alimlerin geneli boyle yapmamaktadir.
Ayrica bunu Hz. Omer’den rivayet eden tek bir zat olup o da Misirlidir. Sayet bu mesele Hz.
Omer’den bilinen ve meshur olan bir uygulama olsaydi, bunu Hz. Omer’le birlikte Medine’de
yasayanlarin ve farkli memleketlerden Medine’ye gelenlerin bilmesi gerekir, bunun Hz.
Omer’den meshur olmasi gerekirdi” (c. 1 s. 83).

Imam Muhammed’den sonra talebesi Isa b. Eban bu kaideden bahsetmis, sonrasinda el-
Cessas buna 6nem verip gelebilecek itirazlara eserlerinde yer vermistir. Nitekim kendisi soyle
demektedir (2013): “Bundan 6nce de beyan ettigimiz iizere ahad yollarla bizlere ulagsmis olan
haberler konusundaki sartimiz, o meselede insanlarin umumi bir ihtiyact olmamasidir. Umim-
u belva olan (herkesi ilgilendiren) meselelerin bilgisini Hz. Peygamber (s.a.v.) sadece sayili
kisilere ve saz haberlere birakmis olamaz. Ahad haberler 6zel durumlarla alakali, insanlardan
sadece bazilarinin basina gelecek meselelerden olduklari zaman kabul edilirler” (c. 1 s. 399).
Sonra gelen Hanefi alimler bu kaide konusunda goriis birligi i¢inde olmus, bir¢ogu bunu
eserlerinde zikretmislerdir.

6.2. Hanefilerin bu kaideyle alakal delilleri

Diger mezhepler Hanefilerin bu kaidesini kabul etmediginden dolay1 Hanefi alimler bunu
ispatlamak zorunda kalmislardir. Bunun igin hem nakli hem akli deliller sunmuslardir.

6.2.1. Hanefilerin nakli delilleri

Hanefiler umum-u belva bulunan bir konuda varit olan haber-i vahidin kabul edilmemesi
konusuna delil olmasi agisindan iki rivayet kullanmislardir.
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6.2.1.1. Ziilyedeyn hadisi

El-Cessas bu kaideyi ispatlamak adma Ziilyedeyn haberi diye meshur olan hadisi
kullanmisgtir. ElI-Buhari’nin Sahih’i dahil bir¢cok hadis kitabinda bulunan bu rivayete gore, Hz.
Peygamber (s.a.v.) dort rekatlik bir namazda iki rekattan sonra selam vermis, Ziilyedeyn
isminde bir zat bunun sebebini sorunca Hz. Peygamber hemen ashabina Ziilyedeyn’in dogru
soyleyip sdylemedigini sormustur. Insanlar da o zat1 tasdik edince Hz. Peygamber namazi dérde
tamamlamistir (Buhari, 2000, c. 2 s. 68, no: 1228). Bu hadiste konumuzu ilgilendiren boliim
Hz. Peygamber’in Ziilyedeyn’in sdziine hemen giivenmeyip insanlara sormus olmasidir. Zira
biiylik bir cemaatin bulundugu bir yerde namazda vuku bulmus olan hataya sadece bir kisinin
vakif olmasi diisiiniilemez. ElI-Cessas bu 6rnege sunu da eklemektedir (1994): Bir adam biiyiik
bir cemaatle kilinan cuma namazindan sonra imama namazi eksik olarak sadece tek rekat
kildirdigin1 sdylese ve bu sozii sadece kendi sdyleyip kimse teyit etmese, o adamin sozii
reddedilir ve kimse o soze itibar etmez (c. 3 s. 115).

6.2.1.2. Hz. Omer olay1

El-Cessas’mn (1994, c. 3 s. 117) anlattigina gére Kadi Isa b. Eban bu kaideyi ispatlamak
icin Ebu Sa‘ld el-Hudri’den gelen bir hadisi kullanmigtir. El-Buhari ve Miislim dahil bir¢cok
hadis kitabinda bulunan bu rivayete gore Ebu Sa‘id el-Hudri sdyle anlatmaktadir:

Ensar’in bir meclisinde bulundugum bir sirada Ebu Musa el-Eg’ari iiziintiilii bir sekilde ¢ikageldi ve
s0yle anlatti: ‘Hz. Omer’in kapisinda ii¢ defa izin istedim ve izin verilmeyince geri dondiim. Sonra Hz.
Omer bana nigin biraz daha beklemedigimi sorunca ona Hz. Peygamber’in ‘Sizden biriniz izin istedigi
zaman tli¢ defa istesin, eger izin verilmezse geri donsiin’ buyurdugunu séyledim. Bunun iizerine Hz.
Omer bana: ‘Vallahi bu sbziin dogru oldugu konusunda bana sahit getireceksin!’ dedi. Benim gibi bu
s0zii Hz. Peygamber’den isiteniniz var mi1?” Onu duyan Ubey b. Ka‘b soyle dedi: ‘Vallahi senin yanina
kavmin en gencini gonderecegiz (yani bizim en gencimiz bile bu s6zii duymustur, o kadar meshurdur)!’
Aralarinda en genci ben oldugum igin ben kalktim ve Hz. Omer’e bu s6zii Hz. Peygamber’den isittigime
dair sahitlikte bulundum (Buhari, 2000, c. 8 s. 54, no: 6245).

Isa b. Eban burada Hz. Omer’in Ebu Musa’nin hadisini hemen kabul etmeyip sahit
istemesini konumuza delil olarak gdstermistir. Zira Hz. Omer’e gore herkesi ilgilendiren ve
giinde her insan icin su kadar defa tekrar eden bir mesele hakkinda tek kisinin bir haber
getirmesi diisiiniilemez.

6.2.2. Hanefilerin akli delili

Hanefilere gore adet sunu gerektirir ki, dinlerinde ihtiyag hissettikleri ve arastirmalari
gerekli olan meselelerde dindar insanlar herkesi ilgilendiren ve ¢okga tekerriir eden meseleleri
nakletmeleri gerekmektedir. Ustelik bunlar1 nakletmenin bircok gerekgesi vardir, soyle ki
herkesi ilgilendiren bir farz, bir vacip veya bir haram s6z konusudur. Hz. Peygamber (s.a.v.) ise
bu tiir onemli meselelerde sayili insanlarla yetinmemis, bilakis insanlara yayilmasini ve s6hret
ve tevatiir derecesine ¢ikacak bir saytya ulagsmasini temin etmistir. Hz. Peygamber zamaninda
yayilan bir mesele ise sonraki nesillere de yaygin sekilde ulastirilmistir. O halde bir kisi ¢ikip
ta herkesin bilmesi gereken bir konudaki bir hiikmii tek basina rivayet ederse, biz biliriz ki o
yaptig1 rivayet ya nesh edilmis ya da ravi tarafindan bir hata ve sehiv s6z konusu olmustur
(Ttrkmani, 2012, s. 364).

6.3. Bu kaidenin gecerli oldugu yerler
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Hanefilere gore umum-u belva olan yerde haber-i vahidin kabul edilmemesi prensibi,
onunla farz, vacip veya haram sabit olacaksa gecerlidir. Sayet o haberle sadece mendupluk,
istihbab veya kerahet sabit olacaksa, bu haber-i vahid kabul edilir. Bu ince ve 0 kadar da 6nemli
nokta bir¢ok Usiil kitabinda ge¢memis fakat el-Cessas buna dikkat ¢ekmistir. Soyle ki
Hanefilerin bu aslin1 kabul etmeyen bazi alimler s6z gelimi ezan ve kamet, bayram namazi
tekbirleri ve bunun gibi bir¢ok meselenin herkesi ilgilendiren meseleler olmasina ragmen
haber-i vahid ile bize ulagsmalarini itiraz olarak sunmuslar, el-Cessas (1992) ise sOyle cevap
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vermistir:

Bu ancak bizim bu meselede ortaya koymus oldugumuz kuralimizi anlayamamis bir kisinin sorusudur.
Zira biz bu kaideyi herkesi ilgilendiren ve kendisiyle ibadet edecekleri ve terk etmeleri mubah olmayan
bir farz gibi konularla alakali ortaya koyduk, [...] yoksa farz olmayan meselelerde farkli rivayetlerden
istedikleri ile amel etmekte insanlar serbesttir, fukaha da zaten orada sadece efdaliyyet konusunda ihtilaf
etmistir. O halde bu gibi konularda varit olan haber-i vahid olursa biz bunu Hz. Peygamber’in biitiin bu
isleri yaptigini ve bunu hepsinin caiz oldugunu dgretmek i¢in yaptigini sdyleyip buna hamlederiz (c. 1
s. 253).

SONUC

Islam alimlerinin dine hizmet ¢ercevesinde gostermis olduklari biiyiik basarilardan bir
tanesi de sliphesiz siinnete gosterilen itina ve ilgidir. Bu baglamda hadis alimleri hadislerin
stibutu konusunda g¢alismalar yiirlitmiisken fikih alimleri de hadislerin metinleriyle alakali
analizlerde bulunmuslardir. Buna gére amel edilecek ve edilemeyecek rivayetleri tespit edip
bunlari kendilerinden sonra gelen nesillere aktarmislardir. Bu makalenin konusu olan Hanefi
mezhebine gore haber-i vahidin kabul sartlar1 konusu da islam alimlerinin bu konuda gostermis
olduklar1 gayrete bir nebze isaret edip, bazi oryantalistlerin iddia ettigi gibi Islam tarihinde
metin tenkidine yer verilmemis oldugu seklindeki iddianin da tutarli olmadigini gostermistir.
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ABSTRACT

According to the claim of some orientalists who lived in the last century, Islamic scholars did
not study the Sunnah comprehensively enough, they only dealt with the chains of
transmission and did not give due importance to textual criticism. The reason for this
misconception stems from the delusion that the studies on the Sunnah were carried out only
by Hadith scholars. However, what is called textual criticism today was carried out very
meticulously by Figh and Usil scholars centuries ago. As an example of this, it is possible to
find a lot of information in the books of Usil al-Figh about the conditions for accepting the
khabar al-wahid (lone reports). When the conditions for the acceptance of these reports,
which are scattered in these books, are collected and examined, it becomes clear that this
aspect was never ignored and a solid system was established on the subject. For example,
issues such as the issue of presenting hadiths to the Qur'an, the status of reports that do not
comply with reason, and the position of some narrations contrary to the basic principles of
religion were discussed and resolved by the scholars of Usil al-figh centuries ago. Extremely
important principles, such as the rejection of the lone reports when it is related to a matter of
general interest, which shows how robust the established system/madhhab is, have also been
determined by Islamic scholars, especially Hanafi scholars. As a result, contrary to what some
orientalists claim, it is understood that Islamic scholars fulfilled their duty in the best way
and thus carried out extensive studies on the Sunnah, the second source of Islamic law.
Key Words: Usil al-figh, khabar al-wahid, Hanafi school, acceptance conditions, text

criticism.
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